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^^uum  nuper  disciplinae  nostrae  alumnis  Pniclis  oradonem  CTlinc  1,  140 
sqq.)  explicarem,  praeter  alia  multa,  quibus  ille  locus  laborare  videtur,  in  hla. 
potissimum  verbis  interpretatio  nostra  haesit:  (o^  ^i^atov)  ^rj  o^  nQoavaXtoaetv 
C<^>  1410  —  quae,  quominus  cuni  Hernianno  acciperem  <lubitanter  dicta  esse 
tum  superiori  anno,  quum  uberlus  et  fusius  tractarissem  caput  de  negat.  p^^rtic. 
tum  etiam  nunc  denuo  rem  animo  agitanti  milii  obstare  atque  plura  ofHcere 
videbantur.  Equidem  licet  virum  celeberrimum  de  vero  ac  genuino  particula* 
Tum  /zT^  et  fitj  o^  usuexcellenti  ingenii  acumine  acsubtilitate  exposuisseliauddif- 
fitear;  tanien,  si  aliam  rationem  eamque,  puto,  probabiliorem  facilioremque 
esse  dixero,  non  vereor,  ne  magno  grammatico  arrogantius  fecisse  videar;  neve 
quis  istam  reni,  quam  his  pagellis  denno  explicaturns  sum  vel  tam  obscuram 
et  impeditam  existituet,  ut  vix  unquam  possit  illustrari  et  expediri,  vel  tam 
leveui  ac  fere  nugatoriam,  ut  incepto  plane  abstinere  sit  sapientis. 

Hermannus  *)  igitur,  postqaam  in  adnott  ad  Viger.  p.  79C.  sqq,  et  in  ea, 
qnam    laudat  I.    c.   dissert,   de   ellipsi   et  pleonasmo   (vid.   Mus.   antiquit.   stud. 


*)  Vetere»  docti  quid  mtuant  de  discrimine  inter  ^ir^  et  ^jj  ov  obtinentc,  interLativ.os 
optime  indicat  Priscianus  liis  verbis:  Oih,  18.  p.  294.  ed.  Euch.  Cerric.  a.  1528) 
Aristophanes,  inquit,  ^TJ  OV/l  yivSTat.  Nostri  quoque  frequeHter  diiplici  abnega- 
tione  utiiutur  pro  simplici,  ut  nihilomimis  pro  non,  et  rccuso  ne  faciam  pro  recuso 
facere.  Attici  djiayoQevb)  fii^  Xeyta  xai  anay.  kiyeiv.  —  llli  IniyM  as  ^iat- 
VOfUVOV  xui  fluiveaSai  ^ai  iuixiO  ae  Iva  ^ii]  (xuivp^.  Quin  pergere  licuit: 
y.Ut  i^liyco  as  /tJy  /t.  et  /tjj  OV  fl.  Quid  et  ^nale  leliqui  iios  doceant  eqiiidem 
iiescio  libris  dcsiiiiitus;  qiiamquam,  nisi  me  aninius  fallit ,  etiam  Apollouius,  gram- 
maticorum    facile    princeps,    silentio    rem    praetermisit.     Sed   vide  Eustath.  ad  Hom. 

Od.  16,  459.    fi^^i  ipQaaiv  tiQiiaatzo  zo^Tsari  (lij  oH  <pvXd%ot 
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p.  212  sqq.)  clocte  exposuit  de  particulamm  ftij  et  /<j^  o^  potestate  et  nsn;  viri 
doctissimi,  quod  sciam ,  aut  acquiescunt  in  ista  sententia  aut  veterum  vettigia 
prementes  alterutram  praecipiunt  redundare.  £go  vero,  si  quis  copiosins  dixe- 
rit  ea  de  quaestione,  quoniam  praeter  Hermannum  neminem  novi,  tanto  li- 
bentius  in  hunc  nnum  vires,  si  quae  mihi  suppetunt,  convertam  omnes. 
Hunc  dico  Hermannumy  quem  apud  Vigerum  audimus  profitentem,  se  aliOy 
quo  facto  sit  modo  in  dissertat.  illa  hanc  rem  explicare  esse  adgressurum. 

Atque  sic  fere  disputationem  suam  instituit  Tir  excellentissimus.  Mamque 
eorum,  quae  spectanda  sunt  h.  1.  verborum  genus  est  duplex.  Alterum  est 
finem  affirmativum  negantium  e.  g.  od  g>f]fii',  ddvvardi  «?/</,  o^x  oloa-i  tifie 
sim. ;  alterum  finem  negativum  indicantium,  cuiusmodi  sunt  dsdotxevaty  ftUu- 
fieiad-at  al.  al.  Haec  autem,  quas  ultima  posui,  sive  cum  indicativo  sociantur, 
sive  cum  conjunct.  vel  optativo,  adsciscunt  nunc  simpiicem  /ui^,  nunc  dupli- 
cem  negationem  fi))  ov ,  ita  ut  illa  sit  suspicaniis  esse  id,  de  quo  usurpatur; 
fiij  ov,  ut  contrarium  indicent.  Sed  ponitur  etiani  post  illa  infinitivus  modus 
nunc  omissa,  nun£  posita  negatione,  nunc  fii^  f  nunc  fii^  ov  collocata.  Ac  pri- 
mum  quidem  quoniam  fii^  eam ,  cujus  est  orationis  partem  negat;  (i.  e.  toUit, 
quae  cogitantis  est  notionem)  consequitur,  infinitivum  cum  fti^  junctum  con- 
trarium  esse  ejus,  qul  solus  cum  verbo  collocatur.  Nec  tamen  semper  sic  po- 
stulat  ratio  et  usus,  nec  quovis  loco.  Graeci  enim,  quasi  obliti  essent,  nega- 
tionem  jam  verbo  ipso  continerl,  addunt  ii  particulam  negantem,  quo  fit,  ut 
e.  c.  dddotxa  firj  ■0-avsTv  alias  sit  oppositum  rtf  dsdotxa  ■9-avsfv,  alias  eodem 
redeat.  Quod  si  alterum  fit,  obtinet  eadem  ratio  inter  dsdotxa  ftr^  ov  ^avsiv 
atque  dsdotxa  fiij  ■d^avstv ,  niniirum  quod  idem  valeat  ac  dsdotxa  ■9-avstv,  quam 
patet  esse  licet  diversa  ratione  inter  dsdotxa  firj  -d-avstv  et  dsdotxa  ■0-avstv» 
Sed,  etiamsi  dixerimus,  non  raro  idem  significare  haec:  dsd,  d^avsiv  et  dsd.  fitj 
<9-avetv  interest  tamen,  utrum  negationem  addideris,  an  vero  omiseris.  lUud 
enim  quum  feceris  est  plerumque  suspicantis ,  non  esse  id ,  quod  infinit.  con- 
tinetur;  sin  hoc,  contrarium  indicabis*  Denique  hoc  maxime  inter  fii^  ov  et 
simplex  fiij  interest,  quod  illud  quidem  dubitationem  quandam  significat,  hoc 
vero  usurpatur,  cum  generatim  dicimus  certamque  sententiam  exprimimus.  Nihii 
vero  distat,  ubi  verbis  negativnm  finem  indicantibns  aut  directe  praemittitur  or, 
aut  tectior  est  ea  negatio  in  interrogatione.  Inliaitivniu  autem  usurpant  Graeci 
sine  negatione   ponendumy   ubi  simpliciter  r«m  ita  se  habere  signiiicatur ;    cum 
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no\o  ^t^f  ubi   cnm   gravitate   quadam  rea  affirmatur;   cum  dnplici  negatione  fi^ 
ov  ubi  dubitantius  loquimur. 

'  '  .  Deinde  qnod  ad  alterum  attinet  genus  verborum  Bnem  afBrmativum  ne- 
gantinm  non  habet  quidem  in  illis  locum  ij.^  illud ,  qnod  abundare  videatnr; 
eadem  vero  est  ratio  et  usus  negtmtium,  quae  infinitivo  addantnr,  fi^  et  ^t^  ov^ 
Quamm  vocularum  priore  utuntur  sensu  graviori,  altera,  ut  ambigua  sit  magis- 
que  dubia. 

Deniqne  particula  fijjf  ubicunque  comes  additur  vel  participio  vel  nomini, 
Latinorum  est  si  non,  quod  est  sumentis  quid  ut  certo  negatum,  fiT]  odxt  nisi, 
qnod  est  dubitantis. 

Sed  narrandi  nunc  finem  faciam.  Quae  contra  hunc  virum  doctissimum 
dispucanda  videantur,  sunt  fere  haec.  Primum  quidem  qnod  Hermannus  statuit 
duo  omnino  esse  verborum,  quae  h,  1.  consideranda  sint,  genera,  alterum  ne- 
gativum  finem  indicantia,  alterum  affirmativum  finem  negantia,  in  eo,  si  quid 
video,  quod  bipartito  distribnit,  sapienter  fecit;  neque  vero  satis  acute,  si  verbo- 
rum  naturam  ac  significatnm  spectes. 

Etenim  si  verba  haec:  dedotxdvatj  eiXa^eiadat,  SiQvttad^ai  et  centena 
alia  ob  id  ipsnm  viro  doctissimo  vocantur  finem  negativum  indicantia,  quod  eo 
spectant,  ut  qnid  non  fiat  i«  e.  ni  perperam  interpretor  verba ,  quod  actiones 
significant,  quae  aut  caveant  aliqnid  ne  fiat  aut  efficiant^  uC  quid  non  fiat;  con- 
tra,  si  finem  affirmativum  negantinm  haec  est  natura,  ut  efficiant  aliquid,  con- 
sequens  est,  omnes,  quae  sint  verbis  illis  subjectae,  enunciationes  esse  finales, 
ntpote  quae  eadem  contineantur  cum'  primariis  sententiis  comuiunione,  quam 
inter  causas  atque  effectus  videmus  esse.  Quae  ratio  nuth  qnibusvis  locis  possit 
probari  videant  me  acntiores!  Accedit,  quod  hac  semel  admissa,  id  quoque 
efficitnr,  ut  quicquid  per  infinitivum  dixeris,  redeat  hoc  eodem,  quo  vel  tempus 
finitum,  nulla  amplius  horum  obtinente  discrepantia.  Quantumvis  vero  ipse 
Hermannus  in  ea  sententia  sit,  ut  nihil  interesse  opineiur  inter  dedoixa  fiTj  ■d-avetv 
et  dedotxa  fiij  d^dvto  (cf.  Vig.  p.  798  sup.)  equidem  tamen  multum  referre  con- 
tendo,  utrum  infinitivo  utamur  an  vero  tempore  finito.  Tnm  velim  mihi  re- 
spondeat  vir  doctissimns,  quid  sit,  qnod  haec  verba,  quae  finem  affirmativum 
negantia  appellavit,  nunqnatn  reperimns  cnm  finito  tempore,  semper  cnm  in- 
finitivo  conjnncta?  At  licet  non  in  animum  indacamus,  omnino  negare,  verba 
haec:    dedotxivatt  IqixetVf  dftvvetVt  xtoXvetVf  g^o^eia^aif  ^vXutTeaOat  ^  eyQyetVy 


tfevyety^  syj^^  ejusque  coniposita  a«epen\imero  eani  naturam  indnere,  ut  vere 
incUcent  finem  negativum,  quoniam,  qui  metuit  aliquid  vel  defendit  a  se  et 
aicet)  is  non  optat  solum,  sed  etiam  efficere  conatur,  ut  quid  non  fiat;  tamen 
nec  omnia  illum  habent  sei^sum  nec  quaqne  in  cogitationum  serie  et  nexn. 
An  quaeso  finem  per  se  indic^nt  rerba  dQveta^aiy  xtvdttvos  iartf  dtax^vea^at 
fiim .  ?  Quid?  quod  finis  consilturoque  aliquid  vel  adsequendi  vel  vitandi  quam' 
longissime  abest  non  raro  ab  optatia!  . 

V«rum  tamen  accedunt  haec     Verba   enim»   quae   aflBrmaiivum   finem   in< 
dicjmt»   constat   /ieri   verba  aCfirmativum  finem  negantia,   si  quidem  toUitur  eo<^ 
rum   notio   aut   ipsa   negatione   sive   collocata   (odx  ivdexerat)  sive  in  verbo  la« 
tente  (aiaxQov  etvai)  aut   a   privativo   praemisso   vel    syllaba   dt^^  ai.  (dd^vaToq 
£ifj.t,  dtailnig  eifxt').     Quibus  positis  quonam  tandem  modo  de  his  cum  animo 
&tatuit    Hermannus,    ciijusmodi    sunt:    o^x    drtftdiKio,    odx    aia/Qov    lari,    oi^it- 
u.jtaTM,   ovx    ufKfiafitjrto    al .  ?     Quae  quum  vel  sinc  negatione  negent  affirma- 
tivuui  finem,   nunc  addita  illa,    sunt  vere  haec  verba  finem  affirmatiTum  stgni- 
ficantia;   ex   quibus   novum   nobis   verborum   genus    enaacitur  utrique  illi  8ub)i- 
ciendum.     Ad  hanc  reni  illustrandam    exemplo   utar*      Haec   enim:    ,,mortem 
ipsum  sibi  consciscere  est  insipientis"  et  quod  eodem  sensu  dixeris:  ,,vitae  suae 
consulere  est  eapientis  viri,  quum  graece  ita  sonent:  iavTov  dTCoxTtwvvat  aXo- 
yov    lari,    et   iuvTov   firj   dnoxTiwvvat   oix   dXoyov ,    quorum  igitur  contrarium 
illud   eodem   sermone  recte    interpreteris  liis  verbis:    ,,r€rvTOV  dnoxTtvrdvai  oix 
uXoyov  et  eavtov  firj  uttoxt.  uXoyov;  consequitur  primum:  verba  finem  affirma- 
tivum    negantia ,    (uXoyov   laTt)    qutbus    continuetur    infinitivus    aine    negatione 
(u.coxT.   iuvTov)    nihil   aliud   significare,    quam   quod   eadem   verba,    ut   dicani, 
negata  (oix  uXoyov  lart) ,   quibus  infinitivus  adtribuatur  negatione  amplificatus ; 
(/ujy  dTioxT.  iavTov)  deinde:  haec  sine  omni  negatione  infinitivo  juncta  (iuntdv 
UTioxT.   ovx.   uXoyov)   eodem   redire,    quo    verba    finem    aftirmativum   negantia, 
quibus    accedat    infinitivus    cum    fiTj.    (iavrdv    fiT] .  dnoxT.    uXoyov.)     Jam    vero,- 
quuni    intersit   inter   firj    et    fi^    ov,    quibuscum    quaeso  coniponss  hujuscemodi: 
iuvjov   fiTj   ovx   unoxT.  uXoyovl     Cave  autem   ne   cum   iavrov  /itj    dnoxT.    oi^x 
liX.,    qiiod    est   huic    contrarium,    quoniam    id  cum  iuvTOV  dnoxr.  uXoyov  vidi- 
mus  convenire.     Deniqiie  nieo  qilidem  arbitrio  praeter  alia  iniprimis  sunt  com-. 
posita  cum  praepositiombus  Jtk^J ,    Ix,   Ijiif   dvri,    dvd,   nuQu ,   quae   satius  est 
verbis    finem    affiruiativum    negantibus    adnumerare.     Quin    iuio    qoisque    mihi 


coadsdftt  necMte  est  etiam  hoCf  ^od  totias  orationis  confonnatioiie  n:ntata 
variaCur  quoque  aignificatio  singulorum,  cujus  rei  luculentissimum  documen» 
tum  jnraebeut  lcrco,  lA7r/^b>,  iwocjj  (pvXdaattv  tii  nunc  sinere  (permittere^ , 
sperarey  eogitare)  custodire^  nunc^  prout  senientia  fuerit  comparata,  Omittere^ 
metuere,  dubitare,  cavere  sibi,  significantia. ')  Hanc  igitur  doctrinam  neque 
sibi  tonMare  neque  rem  exhaurire  satis  puto  demonstratum. 

Quae  quum  ita  sint,  qiiid  quaeso  impedit,  qiiominus  dimissa  hac  Her« 
manniana  verborum  descriptione  aliam  rationem  eamque  et  veriorem  et  sim« 
pliciorem  ineamus.  Omninm  autem  verboriimi  quibus  Graeci  sive  infinitivnm 
et  participium  sive  tempus  finitum  (iv  e«  Indic.  Conj.  Optat.)  adjungere  solent 
aut  simpUcem  f.i^f  aut  duplicem  negationem  piij  ov  sunt  duo  genera,  quortim 
alterum  continet  rei  negationeui,  alterum  afiinuationem  rei.  Neque  pertinent 
tantum  ad  ilia,  quibus  jam  propter  significationem  negatio  inest»  cujusmodi 
sunt  dQveiff^d^cu  t  oxveip,  iqvttetv^  fpo^ettr&at,  etQyetv  al. ;  sed  etiam  quorum  vis 
affirmativa  negattione  tolUtur  sive  verbis  praeposita ,  sive  latente  in  a  privat.  e.  g. 
ov  dx>vufttxt,  ddvvarog,  od/  otoa^i  eiftif  ovx  exto,  quorum  videlicet  alterum 
illud  objectivam  designat  potestatem^  hoc  cubiectivam  i.  e.  facultateni  rei  effi- 
ciendae,  ukoyov  iart,  ov  dtxutov  lari  cet.  cet.  A  quibus  deinceps  sic  difFerunt 
reliqua  per  «e  qaidem  negativam  potestatem  iignificantia ,  ut  negatione  addita 
sensus  eorum  negativus  toUatnr,  quo  fit,-  Ut  vterba  efficiantur  vere  affirmativa 
e.  g.  ov  detfiatvtat    o^  xiokvUf   odx  kXeyxtaj  fix  ifinodtitv  laUf  o^dx  dnoT^BTita 
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^)  cf.  Lob.  aA  Phiyn.  p.  363.  Heind.  aj  Gorg.  p.  50«  323.  Pa«sor.  in  Lexic.  gr.  $.  v. , 
ubi  Tellem  Vimm  doctissimuito  t>miiis's^'  ii'dditaMeiitahi  hoc:  ,,tint>  nur  bet  Gpatern." 
Quid  vero,  ti  qnis  e.  g.  Herodot.  6,  92  v  1.  ^*  ^^  avTOt  dnetQOi  eovtf^  ri'- 
fftivvtav  xal  (fvXdaaovxei.  deiVQtafa  tovxo  h>  rfj  SnuQT^  fi^  yevead^aif 
nuQaxQuad^e  Ig  Tovq  avfifidxovg  participium  <pvX,  non  cum  tovto  constrnen» 
dnm  esse  censeat,  sed  pertinere  ratut  accusativuni  snbjecti,  quem  vocant,  ad  in^ 
fiyj  yfveiffi^-tt * ?  Eqiiidem  custodiam  agimus  alicujus  rei,  quam  nobis  aut  conser- 
vandam  eMe  ptttaiuas  proptKr  iitilitat^  iint  propulsandam  propter  ineomraoda  !.  e. 
a  qiia  niobia  rayenius.  Quamvis  eoim  ia  activo  rerbe  prima  ratio  babeatur  objecti 
TOVTO  f  umen,  quid  obttat,  quin,  quod  ex  ipta  oratioue  elucescit,  etiam  personae 
objectum,  cui  quidem  not  rem  cavebimus,  inesse  verbo  activo  intelligamus.  — 
Verum  quod  Biittiii.  dixit.  gr.  (.  122,  5.  tpopovfiai  esse  pro  fpo^o!  fte  in  eo  pro- 
feeto  emt  V.  CI.  Aliud  enim  est  subjectum  in  '^o^ovfjtti,  aliud  ih  ffo^l  fte 
(ifiavtdv.')  — 


/^ 
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cet.  cet.  Nam  quod  Hermannus  Indicat,  d^ovfiat  e«se  verbTim  finem  ndgatirtim 
indicans,  quum  nihil  indicet  aliud)  quara  quod  affinnaCiTum  negans  o^x  ofioXoyMf 
illud  est  utrumque  simul,  tum  negativum  finem  significans  pro  tingulari  sua 
forma,  tum  afBrmativum  negans  pro  sententia.  At  vero  proprium  eat  horum 
et  commune,  ut  sensum  verbi  affirmantem  negent. 

Haec  fere  habui,  quae  de  ratione  verborum  dividendorum  dicercm*  Acce- 
dam  nunc  ad  reliqua.  Ac  primum  quidem  considerantibus  nobia  verba  negati- 
vae  potestatis  ha£c  tenenda  sunt.  Aut  enim  sine  negatione  infinitivus,  qni  suh* 
iectus  est,  ponitur,  aut  cum  fu^  sociatnr.  Atque  primam  rationcm  nostra  quo<- 
que  cum  Graeca  lingua  communicat.  Sed  tamen  secus  est  in  altera.  Namque 
verbum,  cujus  inBnitivus  particulam  negantem  additam  habet,  aut  ajentis  po« 
teetatis  est  negatione  sublatae,  (^od  dvvufjiai)  aut  proprie  negativae  potestatis. 
lUud  si  fit  eadem  apud  nos  negatio  manet;  sin  hoc,  aut  amittitur  nobis  vis  ne- 
gationis ,  ubi ,  quod  per  inflnitivum  et  fuj  dicitui  verbis  quidem  non  re  discre- 
pat  ab  inflnitivo  sine  fiij;  aut  peculiarem  suam  potestatem  servat,  ubi  infiniti- 
vus  cum  fi^  junctus  diversissimus  est  ab  altero  sine  /uj^.  Quibus  positis  con« 
sidera  mibi  haec.  Namque  dgvel^rcu  tovto  nof^aat  i.  e.  negat  se  hoc  fecisse, 
quod  ad  sententiam  attinet,  idem  est  cum  oix  ofioXoyei  tovto  notijaat  i.  e. 
non  concedit,  se  hoc  fecisse*  Sequitur  dgveiTat  ftrj  notrjaat  tovto  i.  e.  ovx 
ofioXoyel  firj  n,  r.  significare:  negat,  se  non  fecisse  hoc  (L  e.  non  concedit, 
se  non  fec.  hoc  i.  e.  negat,  se  praetermisse  hoc)  ir«.  concedit  ae  hoc  fecisse. 
Deinde  quum  dQvovfiat  ftt)  n,  r.  idem  esse  certe  videatur,  quod  dgv,  t,  n,f 
equidem  non  nescius,  negationem  propriam  suam  vim  nunquam  amittere, 
sensum  esse  existimo :  UQVovfiat  xai  ofioXoytxI  (pftoXoytSv')  ftrj  n,  tovto,  Eodem- 
qne  niodo  intelligendum  est  dddoixa  -i^avetv,  metuo  mori,  ut  proptie  sit 
(«7rfi5;CO/iia/)  o^x  intnoO-iS  ^avelv;  h.  vero:  ded,  fi^j  &,  vim  suam  communicet 
cum  odx  Inino&iS  firj  &.  (i.  e.  de'd,  xat  ovx  Intno^u)  fnr^  ^.).  Quod  si  verum 
est,  sponte  intelligitur,  et  felsissimos .  ^sse ,  qui  negationem  in  verbis,  quae 
mepim  significant,  exstingui  autum«nt,},neque  me  cum  Hermanno  facere  posse, 
qui  ita  disserit:  ,,Sed,  quoniam  usitatum  est  Graecis  post  vcrba  finem  negati- 
vum  indicantia  repetere  negationem,  qdasi  si  obliti  essent,  eam  jam  verbo 
ipso  contineri,  factum  est,  ut  etiam  dicerent:  dedoixa  firj  &avetv  id,  ut  idem 
slgnificaret,  quod  dedotxa  firj  d^dvta  i.  e.  8dd,  ^aveiv  metao  raori.'*  Etenim 
ut   omittam ,   quod  modo   dixi ,    ipsum    fii^    non   ad   dedotxa  referendum   esse, 

sed 


•ed  ad  illud,  qnod  feticetar,  Imno^j  interett  etiam  inter  didoitta  Savstv  et 
dddouta  ftij  &uvstv  metuo  mori.')  Qtiid  enim?  si  quis  metait,  ne  moriatur, 
is  aut  precatur  sibi  Titae  inoolumitatem ,  aut  detestatnr  ante  omnia  mortem: 
€t  tdhif^t  tnmtUv,  t>a^  tt  iii(^t  flfrbc;  eUt  tt  toinf^t  ni^t,  Ut§  tt  <(ittbt.*y 
Atque  altera  dicendi  formula  utitur,  cujus  animua  in  hac  una  contemplatione 
totus  defixua  est,  ut  vivat;  altera  est  mortem  meditantis.  Ut  dicani,  firj  •^txveiv 
esty  quod  fiiuivai.  Neque  vero  perperam  Haec  et  inconsultius  a  me  disputata 
esse,  cum  rado  ipsa  docet,  tum  ex  illo  discrimine  coliigi  potest,  quod  obtinet 
inter  711;  et  o^.  Quo  in  explwando,  quum  semel  huc  delatLsimus,  ducem  se- 
quor  Hermannum)  quem  omnium  in  ea  re  accuratissimum  esse  omnes  niecum 
consentiunt.')    Is  autem:   nOVj  inquit,  n^at  rem  ipsam;   ft^  cogitationem  rei. 


^)    Non  vereor,  ne  quis  convincat  xne  h.  L  stndii  cujusclani  cllipsCCJV    temere    concepti, 

quas     scio     fere     nullas     este,     dumniodo     jutta     accedat     explicaiio.       Quin    imo 

non     alienam     esse    prae    me    fero    hanc  roeam     explicandi    rationem    ab    Herman» 

'  niana  illa   ad  Vig.   p.   869  sqq*   expotita ;   nec   non   cognatam  esse  huic   notitsimam 

illam      verbi     conttrttctionera    xeXeveiVf  qno  saepennroero  aliui  cnjutdaai  ti^i^ca» 

tio  una  compr^hendatur,   pro  iteX.  Xdysiv  «.  tlnstv;  ticnti  xeXevea-^ai    n(f6i  rivOf 

pro  xcA,.  tevui  nQ.  rtva.  cf.  Passov.  t.  et  d*   aye  et  Herm.  ad  Vig.  p.  87(V.     Atqu« 

consimilis  est  illi  d^vovftat  ftij  n.  r.  locui  ap.  Plaut.  Mostel.  Act.  V.  Sc  1.  vt.  33. 

y,tcio  t   jocaris   nunc  tn :   nam   ille  quidero  haud  negat.      Th.  Inio  cdepol  n«gac  pro- 

fecto !  neque  te  hat  aedcs  Phil.  vendiditte  tc.  dicir.     Neqne  vero  ad  Horatianom  hoc 

in  animo  est  lectorera  ablegare:    yfCtt  brevitate  oput,   ut  currat  aententia  aeu  te  im- 

pediat  verbit   lattat   onecantibns   aures;"    quaroquam   apertittirouro   esc  celeritate  di. 

cendi  taepenamero  verbum,  quod  cogitatione  comprehenditur,  oroissum  ette;  nequc 

.   «d  ipsum  Hermannuro,    qui  „roulu  tunt,   inquic,   in  omnibus  linguis,    quae  quoti- 

!    dianae   vitae  negligentia    etiam    contra   linguae   natikram   in    utnm  venerttnt;*'    CVig. 

p.  867)   quibus  omnibut  hae  in  quaettione  aeqno  animo  tupersedere  possiraus.     Non 

I.  ■  possum  taroen,   qoin   tironuro  gratia  h.  L  adtcribam  ex  Athenaeo  T.  1.  fatc.  1.  haec 

Giintheri  V.  Cel.  „3cbe  (Sonflructioit  kni^t  ttHf  cinec  befonbeten  9Uii(^  oon  bem  9?ec« 
l^aUnit  nnfr  bem  Ginnc  M\tm%tn  fS^%iit  in  welc^cm  fU  geiHraudK  »tct."  Poscremo 
satit   contcat,   taepiut   ex  enunciatit  na|wintibut  vocabulum  aliquod  repetendnra  este, 

...  t  qnod  aBIrmatiouem  comprehehdac  cE^lWc* 5»  39*  ^C  inoif/iav  TtaO-iiJTrj — dixatov 
ytt^  etvai  ac  vofti^ovTeq» 

*)  ftl^t  betttf(6c  eftadft  bct&<fi((^tt«t  bci  bcn  ®6eccm  fiict^tcn  ben  Ck|cnilanb  b<c  %»td)t; 
tic  «Uen  ®i>r<u^cn  ni(^t  fonol  bcn  €edcn#«nb  bct  %ntdtt,  M  ben  M  SBuRf((»c<,  bcr  in 

icbet   SntC^t   entbaUen    ift"     Hest.  9n(ctt.  p.  131.     Quae   verba  qnomodo  ad  inrmitir. 
dst^ODta  ^aveiv    potsint  accommodari,  judicitttn  esto  penet  intelligentiores  I 
')    Erant,  qui  dicerent)  ov  negancis  essay  ftt^  vetantis:  quod  quam  tit  et  logica  ratione 

2 


f^^-^i.. 


bw. 


—    10    -* 

Hin<5  fit,  ufc  6d  absohite  dioatur,  n«c.t>«^Mt  ex  «lio  t«1  iddito  t«l  intallecto 
verbo;  fo^  contza  non  aUter  dicitnT,  niii  auE  addito  aut  intellecto  verbo>  ^uo 
cogitatio,  tuscipio,  vnlnnUs  tifniiioetun"  ,«M«r;Quicquid  «nim  no>n  exttaty  aut 
reapie  non  «st,  aut  cogitamua  ^  tantum  ^  ^uaottnque  der  nuauyt  tma.  verenon 
esie.  — *«  Quorum  altenim^  quo  objeot^vam  vccitatem  dicunt  contineri»  «xprimi* 
tur  p«r  oVf  ad  alterum  indicandum,  quod  in  ioIa  cogitation^  vertitnr.^  adhi* 
bent  particulam  jui;.  Qui  dicit:  oi  4tdiioMaXo$  vtSv  nttiSdiv.  roitii  fiiit  irtftuliHt 
todi  de  ov  %c,  TtftcSai;  ii  indicat>  rem  (ro  %ifmv)  in  aliis  esse>  in  aliis  reapse 
non  etse  diieipulis.  Non  enith  rei  cogitationem  vel  notionem,  sed  istit  ▼crfais 
ipsam  rem  ant  affirmamns,  ant  negamut*  QuAdti  fi^  subttituis  particulae  av<~ 
xoXaQovot  di  xal  rodg  fii^  jiftO^fidvovi.»^  negatio.  ad  solam  notionem  vcr£l 
cteii^ofiivovi  pertinet,  non  ad  ipsanf  rem  ro  itoXat,etv.  Manet  autem  seBt^ttie, 
quae  aftirmat;  nec  niti  pars  qaaedam  negatur.  Negatur  autem,  quae  iii  cogi- 
tatione  est  notio;  non  rei,  quae  extra  cogitatiohem  posita  est.  Ergo  ftij  net&O" 
fidvovi  nihil  aliud  significat,  quam  quod  dnsi&slii  ij  ft^  hdXvatf  ett,  quod 
ij  Tfov  ye^v^v  dtatrjQrjott;  cet.  Fatsovins  igitur,  quum  in  Lexic*  Gr.  s^  ov  (b) 
negationem  cnm  substantivo  coUocatam  unnm  totnm  eflicere  aHirmaty  idem 
debebat  affirmare  de  subjectiva  /<^**)    Neque  yideo  equidem  aliquid  interesse, 


•  ■^katitutnm  et  gratnmatica  iponte  qaitpaam  intelligct.  Peritiores  mnlte  alii  fltj  diceo 
banty  negare  partem  ov  totum.  (cf.  Baum.  gr.  gr.  f.  I39.  2«  ^O  Attamen  cavete, 
ne  ejusmocli  collocationcm  >r^  ov  OtdXvati  CTiiHC^  1,  1970  luiguae  legibus  re- 
piignare  existimetis.  cf.  Battm.  $.  135«  N.  3.  Herro.  »A,  Yig.'  <p*  804« 
ColU  Gregor.  'Cor.  p.  89«  AdverMri  -rUuntuM  Bwttm.  f.  136,  3^  b.  »>Ho«i.  IL  24» 
29^  ApoU.  Rhod.  1,  904"  (eL  Uerm.  a^  Vig.  p.  833.)  ifuibus  l*eis  addere  liceat 
Thuc  1,  12i>  Neqne  veiro  in  Itia  Ov>  «m  pro  ftr^  positum,  naqoe  oum  Herraaano 
dixferiroi  irctissime  conjuitgi  cum  vexbo  aliq^uo  seqa«nti '  d«bct«>  ita  itt  cum  hoc 
verbo  conjunctum^  uaAm  noiioMm  .coastituatw  Quod'  sieuet  cquiAcm  puto  fi^ 
loeum  babere.  Veruna  sunt  vcrka  acci^Henda  pro:  tl  6i  .(joi;ztoi  «/«^  Sti')  ov 
dtaat*  cet;  niri  «pud  Thucyd.  malaens  tl  iaterpi«Uri  per  ori,  quod  dtivov  uv 
efr^  (j^avfid^otff  dh^fy  ait  vcriMim  aff«cc.  aainri  sagnificatiiram.  .  Qa««  ^nukm  ratio 
num  comraode  probari  possit  dubito;  [mnlto  est  vcfMiMiiUM»  ut  ^i  ex  rvlg^ri  lo- 
qu«n(K  nsu  valbait  Itw/.}  n#qu0  JQEerai..' ptveeeptttm  (Vlg.  p.  SdiO»  V^  patticipiam 
>'  cum  ft^   junctura   pMat  libi^e  «stai^  i»,«i  ^uis  sic  «iusmodiH   mild  «st  |kro  lepten- 

'  trioWe.  FaciU  qnidem  qu«^>iad(  miki  co«adsd«a  ThucydidcSd  (|V  68:,)  pro  diiiaaxa^ 
Xiaz  liq  oim  tndoat  7f^wii»t  •c«ib«m  pot«Bss«  e<(  ft^  tHd^atf  neqiM  Ver«  idem 
•rt  locus  oum  5ophv  OC.  1M4I.  di6mqni  fia*<r-ui  ft^  ^Uo-^  advqv  ^ftifSiv ,   luv 


Aiii 
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utrum  tubati^linim.Aii  reao  adjectiTum  yel  partieifuum  cum  packifMHfl.  Jiis 
avcte  conjunsat*  .^Uofl.  il  ^ee  <«eta.  iUBC,  spoote  iatalligiliir  didoiie»  ft^  -^vaw 
i*  B^  OfiHo  *rr-  nou.  moii,  id«m  eate^   qoodU    opto  :vivefe. ,   Naan   aotioBeijv^rb^ 

>nytfl«>  ngytH, .  particttia  ft^  aihil  Jlliud  ef&eiiur»  .cpiao»  ut  cogit«ii(UMipOnamiis 
contrarium  tov  ^apsiv  i,   e.   ^mJvom.     Qwid?    quod  Sdern  f cdt  HermanmHi :  ad 

-Vif^  p.  808i  haect/TArba:  amkliwt  fiav.  diunxvgyBU  fihhffat , .  ifii  de  /«^   sic  inter- 

,  piNatatua t  aUo»  la«der^.  ;po«suni>  ina  pOtaunt ,  t»  non  laedere  i*  e»  ilUesum  di- 
mittere?''  Ne^ue  enim  «ut  ttub)ectinra  pariienla  ponitury  ut  poatcrius  illud 
maneret  pari  psepositioiusy  qno  tanto  «rrereiiapsui  est  Hoogeveett  (cf*  doctrid. 
partic«  gr.  cec^  Scbiitz.^ip«  49?  sq«)j'attti  oibiectiTa  ovilocum  iiabefc»   qiMd  direraa 

;  msent .  ^oxrcor«u>  tlt  fiXdj^Hu  ixL  bi»  iretbii.  ap»,  £picC)et4  ,Ay^tn»(  xou  MtUtag 
dTiOitr»  ifiodiS:va»T«i»iifiXdt^>tu  di  er';!  eed:  poiius,  quod  absurdum  est  dicere: 
i,nteificere  znjo  pOtsunt^  possunt :  tero:  me  'ilUesma;  jdinuMere.'^)     Qnaeritor  >an- 

,  tena,  mixa  amtenti^  ^idiqua  sjt  af&nnans^  an  ne§ana;  quod  nunc  pluribus  ex- 
ae^ui  a-consilio  meo  alienum  duco«  ,  Redeo  igituriyiiMide  exorttia  «nm.         . 

Niimirum)  quod  aatinet  «d;«a  rceba,  quae  nobia  adeenram  pobastatit  af- 
fifmatiirae  jrncantur^  bomra  £ere  «adem  est  ratin.  EAcaim  si,  ^^jtvfift*  ovxo»; 
«?>•«/,  idem  denetAt,  qUod  et^jisf  oftiolofiS  ovr.^.p  aequitur,  ovtc  diQv.  a&r.  ttvai 

.ai^ni^caxe  ne«By  quod  4(>r.   otn.  etvttif;   aed  ^od   a«t :  o/m>Ao)«u    ovt.  f^.aut, 

(TV  nVV'9-dVei.  Atq'u«  icSi  6vk  ei06<n  est:  qui're  rera  nesclant,  Athenienses  nora 
moliri;  contra  'l9^'fki^  eff60l  viomqntii  si  ttittH'  reititr,  -se^  qiri  infarriatram  ib 
Atk«iii«iisU>us  iUmroiu  ignaji  cttgilui  dsbcnnty  ttMqeajtt  aTtst^i  ovtt^  t.  ji&j^ 
VOJMV  (Jdofo^vTwy,  .  .  ' 

')  cf.  Herm.  Yiff  p.  805  «Sl«  Egregie  fallitur  SchAtziits  Lnci«n.  in  dial.  Panop.  et  Ga- 
len  sic  Interpretatus :  ,,vidi$t5n*  6a)en^'^er!,  «^^iiaHa  EH'$  patravent  inter  coenahi 
iii  Thetsafia  Otvfi  fi^  nai  avT^  hAil^ihf  l?- «o  avftfftc^iov;  qncwl^et  ipn  Tocjita 
»»n  «!«"  pvor^iod^et;  •oeatniia.iTeMtr.  1.  ai  fk  AOa.  »  Ar  Awwf or  atnxi 
voiiiwQii  Ik  rovttfft  d7tottv^fxoysMe0>  rfgi  jiioii^  d<dr»  oi  Ti^ofiteTo  ftovov 
avTOM  T.  tfiXtav,      »nle   rero    intempeatiTuni   rfttus  eo  tempore  Diniae  exprobrare, 

'  '  '  quod  solnm  s^  ex  amicis  non  a Jmisisset  vel  admiserat.  Seite  Hisnaaiinns  u^OTt  ft:n, 
inquir j'  adhibititm  eit  «d  siginifieMJdnti  co^tatione«[t  EriAr,  ^tSre  et^x  tfansam, 
quar»' Esis  incKgnaia  «Met»  Mi4e  SiMicaMv**'  'Ifmmm  taisMn  peMsttdt^  Ol^x 
uMttmqite  eise  4«t  seriptoocis  »ac  Eridi^ 
')  Qiv>d  §raiiMBatici  m  uniTersnfti  ptaccijfiuec,  dtus  negationes,  qnae  eodfm  contlnemuT 
enunciatOj^  «egnare  affirma^n^ro',   idem  cadtt' in  gi^aecam  linguatn.      Notio  negaiLTa 

"  '         ^(tVO^T^tfl'  coitstat   tx  ajcnteSftoXoytf  jtmtti  cihn   negatiTa  O^,'  hsr  nt  rfora,  qaae 
•ooedrt,  negatio'  W  priormr  toHar>  relieu  solr  eotins  ynrt»-  ■fcuietira  ejMeioj^iJr 
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quod  idem  valet,  ^Qvovfitu  fiij  oVt,  alv.  Contra  oit  d^v,  fiij  ovt,  that  unum 
et  idem  est  aut  cum  odx  &qv.  xul  o&x  o(.u»loyul  /M^.^.t.  k'>.  eftoX»  o^.  theet, 
idy  ut  eodem  redeat,  quo  illud;  aat  cum  o^  Aqv.  ftij  o€t,  c^v.  ut  contrarium 
•it  tol)  dpv,  oHt.  elv.i  quod  fieri  nequit.  Neiceaae  eat  enim^  primaria  sententia 
relinquatur  negativa.     Sed  progrediamur  ulterias. 

Vidimus  enini,  infinitivum,  cui  voci^la  fn^  est  adjuncta)  verbis  negativae 
potestatis  eubsequentibus  dupHci  modo  explicivi  potrse.  Sed  disorepat  ratio, 
ubi  ea,  qnae  subjecta  est,  sententia  in  indicat*  posSta  est;,  vel  conjomct.  vel  optat. 
Naiu  dbdotxa  f.iij  ■O^dvat  nunqaam  signilitare  «t  uietuo,  ne  moriar^et  metuo, 
ut  uioriar,  etiam  tirunculis  notissima  est  res;  sed  prius  tantum  indicat.  Quo 
fitf  uc  contrarium  sit  deSoixa  fiij  od  &dvia,  Accedit,  quod  ddd.  fti^  ^dvta,  nisi 
quis  in  vitae  discrimine  aut  versetiir  aut  incidisse  in  mortis  periculum  sibi  vi. 
deattur  non  potest  unquam  dici.  Abstinet  igitur  ab  ea  dictione,  qui  aut  vere 
abest  a  morte,  aut  abesse  se  a  morte  opinatur.  So^  prope  idem  in  infinitivo 
discrimea  animadverti  Hermannus  aflirdiat.  Is  autem  tententiam  tuam  aperit 
•ic:  „dedotxa  &avetv,  metuo  mori»  dici  potest  etiam  uon  imminente  mortis 
periculo.  Eodemque  modo  intelligendnm  est  hoc  didotxa  fi^  4>aveivj  metuo 
non  mori,  in  quo  nulla  est  instantis  mortis  significatio.  Ab  eo  alterum  illud 
6(6,  ft^  ^avttvmetuo  mori  sic  differt,  ut  eo  simul  iainiinere  mortem  indice- 
tur,  quum  idem  est  ac  6i6oixa  fiij  ^diyco."  At  vero  tantuni  abest,  ut  certam 
habeamus  hanc  Hermanni  sententiaui,  utpote  qua  norma  utamur  et  regula,  ut 
eam  incertam  esse  atque  levis^imam  unusqulsque  sua  sponte  intelligat.  Quid 
enim?  Npnne  satis  superque  vir  summus  indicat  istis  verbis:  ,,6e6otxa  &u~ 
veTv  —  etiam  non  imminente  mortis  periculo,";  etiam  conFundi  apud  scripto- 
res  haec  duo:  6i6otxa  &.  et  6i6,  fiij  d^avslv^  Quod  si  fieri  potest,  quis  quaeso 
fructus  percipiatur  tironibtis  ex  ista  definitione?  Nam  C^ro  Xenophonteo  sic 
dicente:  tSga  6rj  dnavTdv  xal  fx^te  toTq  Tfokefiiots  6oxetv  fii^te  toig  rfisTeQotg 
tpo^ovfiivovi  fiJ]  dvttngoativai  verum  quidem  est,  metum  ne  hostibus  obviam 
irent,  institisse  militibus,  sed  poterat  tamen  et  monente  Hermanno  et  salvo 
verborum  sensu  negatio  ante  infinitintm  omitti.  Atque,  ne  id,  quod  cadit  in 
hunc  unum  locum ,  de  omnibus  dicam ,  at  eonvenit  idem  in  alia  ejusdem  generis 
plura.  cf.  Plat.  Charmid.  p,  155.  D.  Eurip.  fieracl.  965.  Thuc.  3,  1.  5,  49, 
Theogn.  II34.  Xen.  Anab.  4,  8>  H.  6>  3,  24*  lii»t.  gr.  1,  7,  32.  »U  —  Quo- 
circa   persuasum  mihi  est,    nisi   ex  tota  sententianuu  coUocatione  non  posse 
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definiri)  num  qai<  nietuat  aut  inatante  aut  nullo  imminente  perlculo*  Neque 
dubito  equidem  asseverare,  perpauca  ease  loca,  quibus  in  locis  post  verbc 
metua  sifnificativa  infinitivus  cum  fi^  inveniatnr;  adeo  ut  omni  ex  parte  prae- 
■ponderare  infinittvum  ducam  nulla  cum  negatione  sociatum.')  •.■i   '  « 


^"^    Nam  dt 'ibintta  aUdicik,    tl  £is  plaeet,    obitupeseas,    equidetn  non  potfsuttif)   qtdn, 

qoae  jam  dudum  mihi  aniraum  traDflrolaTerit,  proloquar  cogiutioncm.     Pertinet  au- 
.ti^  ad  Gjramroaticonim  praeceptiouem »   ^ni  ffO^eiaduif  dedidvatf  3^^CJ^£2V,  ed- 

Xa^ci<T-9ai,   ixveiv  al. ,  quum  significent  ^,cunctari,  dubitare,  vereri  cet"  cura  nudo 

inf.    collocari    rolunt;     quatenus   insit    ipsis    notio    liniendi   cnra  ftt^»     Nec    iion    diu 
'    pufari  vetnim  esse  Matthiara  V".    C.   sic   fere  disputantem  in    gr,    gr.  j.  503.   Not.  2« 

Ccoli.  intpt.  ad  Gregor.  Cor.  p.  103.):    rarius  uegationem  post  verba  timendi  et  pro- 

bibendi  omitti.     Nunc  vero^    quod   jam  dudum  suspicari  coeperam,  contrariani  sen- 

teniiam  unplector.     Atque   primura,  ut  lectores  videant  ea  verba  etiam  snlo  iu  iiiF. 

netionem  timendi  iiabere,   ipsi  lisgant  baec:    Hom.  Jl.  7,  93.  14 >  342«  Od.    5,    347> 

8,  563.  Soph.  Thil.  94.  OR.  616-  Enr.   Jon.  1564.   628-  Hec.   756-  Dan,  24-  Or.  543« 
.  Snpplic.   554.  Thuc.  6>  61'  Pl«t.  Phaedo  p.  66»  £•  ^e».  Mem.  3,  7t  !•  Cyrop.  6,  U 

32.  Teocr.  Id.  x^  28.   30-  Apollon.  Argon.   ^,  479«    Theogn.  742.   797.  P-lut-    Philop. 

16.  Atat.  51.  Ages.  39>  Romul  3.  Otko.   9.  Camill.  7.  Lysias   c.  Agor.   462»  Luciau. 

Saturn.  f  >  5.  ed.  Schroied.  cet.  cet.  cet. 

.  Deinde.,   quae   adversentur  Matthiae  aliisqne   artis  nostrae  principibus,  vide  sis 
■    ■'    praetcr  ilh  haee.  <Je<Wv«<  rThac.   1,   i^Q.  Steveiv:  Hom.   Jl.   5t   265-  Xcn.  hist.    gr. 

6>  4*  36.  Anab.  1,  3,  17.  £urip.  Alc.  178.  Heradid.  247»  Phoeu.  1015.  Lucian.  Somn. 

f,  i6'   p. 'Imag.  f.  16.  2n-  Toxar.   63.   Jap.  Trag.   32.    Somn.  2-  Hipp.  4<   Hercul.   3. 

Somn.  18.,  ubi  ata/vveOrf-at  et  oxvelv  tynonyma  suut;  Hermotim.86'  Jup-  confut. 

6.  Trag.  14.   Parasit.  3.   Deor.  Concil.  3.  Prometh.  21*  Pl»t.  Lys.   p.  204.  C.  207«  A. 

ubi  anttQeiv  et  oteveiv   legnnter;  Xen.  Oecoik.,   sive  qoi»   aliu»  est  auctor  Oecon. ; 

16»  7.  Plut.  Camili.  22<  Pericl.  10.  Polyb.  1,  81*  — *    Sed  innuraera  ferme   est   loco- 

ram  moltitndo  ie  x,  xioXvto,  ejusqae  coropos. ,   eui  ap.  Froischer.  obsv.  critic.  p. 

22»  occorvHnt  haee:  ,,s«d  snnt  paene  rariorea  loci,  ubi  negatio   omittitur.      Ita   deest 

post  tknoiUoX,    ap.  Piat.  Theaet^  150.  C  .cet."    At  vide,  si  tanti,  Xen.   Anab.  4,  3, 

3.  7,  3.  5,  7,  10.  hist,  gr.   5,   1,  28-  Oecon.   1,   18-  20-  Mem.   1,  6,  6-  Thuc.  7,  32. 

6»  98.  6t  BO.  t*  142.   27.  Xen.  Veaat.  7,  9.  Plat.  Pbaedo   p.  61-  A.  Apol.  Socrat.  39. 

.       E.  Phaodo  p.  77.  B.  p.  88-  A.  Dexnosth.  p.  Cor.  p.  255,   1.  267f   5.  Xen.  Cyr.  6»  2» 

:     18.  RpbL   Laccd.   li,^  6-  Soph.   PhiLi|225.   Eur.   Hec.  147.  Alc.   919-   Iphig.   Taur. 

507.  Androm.-  44.  '^phig.  AoL  1428*  Diodor  Sic,  apnd  quem,  nisi  omnia  me  fallunt, 
!     ne  semel  quidem  reperias  in£  c.   fi^l    16,   38.  11,  27.  12,  16-  47-  13,  80-  14,  17.  56. 

18,  66>  20,  19.  3,  20.  ceu  ces.  Polyb.  5,  4-  Wat.  CratyL   p.  348.  B.  Lys.  p.   207«  E. 
.    p.  209.  B.  Pbae-lo  p.  lOS*  B.  tytnpos.  p.  27,  07.  (ed.  Olndorf.)  Charmid  p.  163.  A. 

164*  A.  Axistoc,  Polit.  2,  7.  Axistophaii.  Plnt.  623*  Nnb.  1450.  Locian  Promcih.  18. 
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.^oa  •quidem  tatli   ben«  scio,   did^ttm  ntf  <kaptfr  uwaqatm  fuiise,    qaod 
&$dotxa  ni^  «Mv((>.  •'■  1    '.,-        ■'  ;  .•••,-,n:.  ...,,. j    ,•;••<.•,.. 

Jam  progtediar  ad  t*  exempU  dupicienda,  in  qui^us  la/iQidvam  diauit 
commutari  cum  tempore  fimto.  AtquA,  ut  ordiqe  di«putatia  mea  pro«edaA, 
priuiquam  dicere  adgrediar,  quando  inBnitivo  Graeci  utantur,  quando  iinito 
MmpQT«t  |urimo  ioco  de  utriusq^e  dictioiiis  natusa  «t  pjrQpx:ietatexUceQdum.est^  — 
iJtrom  infinittTnt  intei  uiodoi  reote  uumcrotttr,  «n  nou  discr^ant  viri  docti. 
Verum  enim  vero  dummodo,  quid  at  quale  fit  modut,'  intei'  nos  conseel;  me- 
rito  quoque  infinitivum  ad  modoram  notationem  trahi  posse  asseverare  non 
dubitc      Modu4    enim,    qui   vocatur,    ratioi^em   indicat,    qua  quis  e«8e  aliquid,^ 


19.  Ilerraotiin,  81.  Z«nx.  1.  Samn.  8-  Pliilap*.  10.  Jup.  trag.  21*  Bi»  aocut.  20<  rhet. 
praee.  26.  Baech.  1.  Toxar.  5.  c«u  Ljua«  in  £ratos<b,  p.  397-  Aeschin.  de  fals.  legat. 
ab  iuit.  p.  65-  ed  Weig.  ib.  p.  98.  PlaS  Them,  21*  25*  P«riol.  30.  39>  Timol.  16- 
28.  CUom.  21.  Arat.  37.  Oih.  17»  Lycmrg.  12.  22.  27«  G«lfc.  ».  c«e.  c»t.  iffvxtu: 
Apoll.  Argou.  1,  346.  3,  682.  2,  »6«  Theog».  1137.  Eur.  Hfcracl.  eW-  Herc  Fur, 
317.—  ^vXdTT^9^at  X««.  Gyrop.  4*  a»  25.  Moo».  1,  5,  3.  —  ««(lytu.  Eur. 
Hec  855.  Jon.  17S.  Diod.  Sic.  13,  19.  Ii>  53.  Soph.  OT.  i^  —  Ctla XVVea^at, 
Xen.  Cyr.  5,  1,  20-  Eur.  Hec.  5.52-  968»  Or.  98.  Phfln.  613.  Iphig..Aia.  1341.  Supplic. 
913.  Pkt.  Phqedr.  p.  ^57.  D.  PhMdo  p.  89.  D.  I^ueian.  Somn.  i^  i^^e^yo)  Hdt. 
2,  91.  4,  76.  Xen.  Menn.  A,  2,  HS'  PImS.  5oL  14-  Enr.  Herc.  Fvr.  1074.  ^  cSI Co/itt<: 
ApolL  Arg,  4,  250.  Eut.  HevacL  ^K  AJc  327.  Hoili.  Od.  9,  ^7%*-^  VO^sia&ai: 
Dior.  Sic.  12>  46.  —  ««VdvvoC  I^y«  Xe«.  hitt.  gr.  4,  2,  IB.  £1».  Hoc  5.  Lysias  c. 
Aeorat,  p.  462  Xeh.  Anab.  9,  1,  §•  5,  S,  i%  Meu».  5,  12,  7-  Plut.  Pyrrh.  1.5.  — 
eiiXafitea^at,  lhir..'Or.  78S>  Hdoa.  Sio.  15,  32.  Pi«t.  Phaada  p.  101.  C  Diod. 
14,  68.  djlfVviTiii*  Enx.  Med.  809*  HoracKd.  bf^  -^^  Aftq>ta^^vslv  Aesch.  de 
fals.  l«gat.  p.  101.  ed  Weig.  iroa  pag.  dnoTQe»»  Bnx-  Or..  41l.-r-  y  «/dea^tt* 
Eur.  Or.  38/7.  ««■«yof«i5w  Wot.  Anw  5.  *3r«/ftr  E«r.  Iphif*  T.  911.  ^vav- 
rtov  aO-at  Plal.  ApoL  Sooc.  l^  cat^  cec  ccc.  Kon  «tunct  r«i  «hiqM  ob^vite  plura 
«ffenre  exesnplA,  quibus  «steitder^m,  Qraocoi  dou  ita  raco.  p««t  •««Wu  p«r  ••  negatio» 
nem  rei  contin«atia  audum  ijifiait.  usurpast*:  «de*  ut,  niti  «Jbius  vet  K«peiatur, 
non  poasit  luiquam  exessipHa  cempwbcre,  ^«  x«ti6n«  ,licea|  ffl^  ia^uilit.  jvn^re,  qna 
non  jungere.  Nec  tvRien  temp«rar«  mihi  poMuai,  q<iut  b.  L'4dcnh*a»,  qtia*  sapien- 
tisaime  R.i6bech.  Y.  Cl.  aaimadvextit  iu.  libro,   i)ui    iiitcabittirt    3af>tfrlttft  llrc  93crl. 

@cfcaf(M(  f«t  bM^  etr.  1  p.  st.  NO^icfi  9tcbc«cti«  fKbt  l&r  iiw-  aiiln^  ift  cine 
ni(|t  1«  vcrnRttciilr»  Moitmui»^  fAtui  mkkethh$nA*  trfiktmtiftmd  haim  6rttbiuis 
tce  6fr«(^;  alct  ti  gtmfi*^  n^t»  M<  «ktd^iw»  ki«tttiMc«/  f«  wii  tiiwrfclt»  bte 
2Rc0li(^rcit  bcv  9hHf$Ailiiq  $mkfat  m^  i»  PiitMtiiiiH  |f  fMNMi^MNber  €iii« 
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•igmficat.  Igitar  infinitivusy  quo  sihii  xu«l  ipsa  res  indicatury  Tely  ut  itt 
dicam^  nuda  rtrbi  cujusque  notio  coTiyantta  cum j temporis  et.generi^  •igoiiica- 
tione  f  merito  :refertur  in  modorum  numero.  Qiuare  Apoiion«  Dyac*  lil»*  3 « .13« 
$k.  fiKk  infimtiTum  vocat  tijt  ikXtJzsev^^Mif  sYtthtat».  Std  qUttm  dupie«'ii>6i>ii^yji 
Via  t\k  at  verbi  et  •ubstantiviy  reote  infinitrr.  dixerts  subsUnti^um  yerhale,)'^^ 
certe  eitenuS)  quatanns  casUm  sui  rerbi  regit)  propterea,  quod  tempua  et  ge* 
nus  verborum  couiprehendit.")  Id  quod  idem»  qnem  modo  laudavi»  gramT 
maiicus  hisce  verbis  docet:  (i,  g.^  A7$a%  ydff  Inttvo  i^i  dtaJia^eiv  tJc  Jidv 
JirraQdfupmrov  Hvoftd  latt  ^1fftQTix6v^  Deinde  inlinitiyus  substantivum  est 
abstraotimi ,  quod  voxaUir*  Opmpreiienduntcir  eAim  ideae  mente  et  cogitatione 
abstractae  a  siitgularibus  rebtts,  notianeS)  quas  dicunt»  universales.  Denique 
qnum  plnra  sint  horum  abstractorum  genera ,  hoc  maicime  intercst  inter  infini- 
tii^m  et  ejus,  ^quod  attinet  significatum,  consimilia,  quod.illnm  quidem  et 
temporis  et  generis  notas  continere  diximus,  caetera  autem  paitim  temporis, 
partim  etiam  generis  notatione  carere  contendimus*     . 

QuibTts   positis  hanc  l^em  ferre,  nedum  impoiiertf  pUcetr   ,,infinitivnm 
post  illa,   de  qnibus  agimus,  verbd  nonnisi  objectl  Instar  esse,  in  cu)us  locum. 


'*^    Friccisn  lib.  18  ^^  ordinat.  Terbi.      ,,9igitt£pat  in/iuituin   ipcam   rem,    qaam  contlnet 

verburo.     CuiTere  est  etrim  ciirsus  et  (cribere  scriptum  et  legere  lectio.  —  Cum  enim 

dico:  bonum  est  le|;ere,  nihil  aliud  tigniiico,  nisi  bona  est  lectio.     Itaque  apud  6rae- 

cos    etiaih   articulis  adjungitur  iufiuitum^    more  nominum.  —  Igitur   a    coastrnctione 

quoqae  vim  rei  verborum  i.  e.  nom!iris ,  qnod  sigoificac  ipsam  rem  babere  infimtum 

pessumtis  dignoscere. 

ri->y    Qu(>d  ut   aidderem,   movit    me    iroprimis   snspicioy    ne  %uis  existiroaret  tnm   nihiL 

,:,        .«liu4  miJbi  sigiiificare  iiifinitivum,    qiuam   substantivum   a  verbo   deriratuni,  tiim  me 

.genus  confuudere  chm  specie,  quod  plura   sint  substant.  Terbal.  genera.      Infinitiviim 

Vero  Teritm  esse  substantiv. ,   jam  jam  ex  iltd  potest  colligi,   quod  passim   ea,   qnae 

^I^^^^C  vocari  solent  vecbalMi  ooBJungi  videmu»  «u«ti  verbdruro  •aottini  easa,  qnarn» 

1   itpuiHy  quodtsriainj  nen  aoesMattvuna  «dvcMoant^  s*d  «d  rfnietiiU  tantum   pertinent 

;  f     ')|ierspti«e :  objecturo.  —  Pr«et«r  •■,   qnae  Matth.   iattdarit  exempla  in  gr,  gr    $.  396. 

*;     j^>XHe«i»d.  TJ»eog.  93.  PI?t.   Pl|ileiv  219.  Herodot.  7.   I6ft.  Eur.;  Phoii.   94^  Thuc.   i, 

1    ,.     73'. 6»^  76»  tUu  Alc.  i.   p.  30.  Cliannicl.  p    134.  I^gg'   IX.   p.   ifi.  Jtristei.  Pofet.   3. 

i     ^  pV  47i.    E.]    yide    Plat.   CmjL' p,  433.    B.   SifjXtafta   (WXU^oHri  iuii    f^^fiftaOi. 

■  '■■■     «epli.  TMcb.  668.   Plat.  Eutyphr.   p.  43.  P'  U*  H.Jimf^yi.  9^M*  Sii^  TJUic.  4,  ^A- 

.  \      4i  M*  1#  90.    ▲xiktpph..  t^ub.  j(b«  JUat.  Pltatdo  j.  M*  C  aivi'  . ,  i 
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quamtis  tigni/icatlone  variata ,  si  quod  ett  eiusdeiu  notionis  tubstantivum  snbro- 
gari  pottit."  [cf.  Buttni.  $.  104.  c.  7.  b.}  Atqa«  hauc  iptam  etse  Graecoram 
dicendi  consnetudinem,  ex  hit  intelligitur  exeroplit.  Sic  ap.  PIut«  Philop.  c.  18 
legimut  dsiaaq  6  CttXoTtoifkrjv  xvxkMiHjvai  —  dveyMQti  dtd  ropctav  ^faleTrcJy;  at 
C  16.  iStne  dehavre^  tjJv  in6)tXtaatv  cet.  Ages.  39.  deJaaq  Ttjv  noltopx/av.  Pericl. 
19.  deiattvTfi  uHto^  rrjv  l<p6dov  Alc  8«  Int^oviajv  dtdotxtaq.  Camill.  7.  d^tadtav 
Tov  dytSva.  Polyb.  1,  44«  xtoXvaai  tov  IninXovv  riSv  K.  cf.  2»  15«  3»  18.»  ubi 
in  substantiv.  locnm  facile  tnfinit.  verborum  immittas,  quae  ad  definitum  tem» 
pus  collocata  unam  quati  notionem  efficiant.  Ne^ue  diversum  «tt  Mdtvttv  t^o- 
fifio  Theocr.  Id.  x^  28*  30  ab  tidivag  t^.;  neque  differt  dXktk  Ttxtlv  XQo^ita 
ab  Texvtoatv  r(>.  Eodemque  aensu  Pliit.  Pjrrh.  19.  habet  Xtiovaq  — •  dsdtoTeg 
xut  TQefiovreg  Jlii^^ov  (de  v.  Tpfjri.  cf.  Eustath.  ad  Od.  6.  v8.77.)Cum  aldo^fievog 
16  aov  oftfia  (Eur.  Herc.  Fur.  1199)  Hcebit  comparare  Helen.  563;  pro  fiifoptv 
evXa^ovfttvi}  Eur.  Dan.  37.  (coll.  Alc.  1060>  poterat  esse  ipeyea&ai  eiXa^,  Neque 
distant  Eur.  lon.  1026  ^^  Aeschyl.  Eumenid.  601»  Idem  fere  est,  IxfiaXeiv  dtixQVt 
quod  dax^i6tt)v  Ix^oXai.  cf.  Eur,  Iph.  Aul.  441.  ct  Herc.  fur.  742.  coU,  Ljt.  acc, 
Agor.  p.  462.  Plat.  Apol.  Socr.  c.  I7.  init,  (po^Tj^eig  rj  ^avuTov  rj  uXXo  ortovv 
TTguyfiu.  —  Hom,  11.  24»  43-5.  Od.  14,  145.  20,  343.  6,  121.  Aeschyl.  Ag.  1652. 
Eur.  Or.  37.  546.  Alc.  840«  Jon.  179.  Plat.  Protag.  p.  342.  d.  Xen.  Cyrop.  3,  1, 
0.  —  Plnt.  Philop.  18.  Thuc.  6f  61.  Plat.  Phaedo  p.  85.  D.  Xen.  Cyr.  5,  5,  34. 
al.  —  Accedit,  quod  quam  plurimis  locis  artiailus  verbis  adjungitur.  Vide 
Thuc.  6,  61.  Soph.  Phil.  1225-  eOTtv  rtg,  eartv,  Sq  ae  xtoX^aet  to  Squv,  ubi 
proxima  verba  ri  fj^g;  rig  earat  fi  ovmxtaXvaiav  ruSe  omnem  nobis  dubita- 
tionem  tollunt  infinitivum  objecti  instar  pendere  ex  verbo.  Xen.  Cyr.  4,  2»  25. 
Meni.  4,  2,  26.  Plut-  Alc.  2.  Diod,  Sic  I4,  53.  17,  30.  Xen.  Hiero  8,  1«  Plat. 
Lysis  p.  205.  -A..  Xen.  Anab.  1,  6,  2.  Soph.  Phil,  118.  Neque  alienum  est  ab 
hoc  loco  illud  Lucian.  de  domo  5«  2.  ^f"  rov  fi^  av  dvvr^Of^vat . . , ,  Antig, 
Soph,  438.  sqq.  Xen.  Cyr.  2,  4,  23.  Anab.  4.  8»  14«  1 »  3,  2.  3,  5»  11.  Plat. 
Phaedo  p.  II7.  E.  oloire  ^aav  xaTdyetv  to  fiij  dax^i^etv ,  quorum  verborum  loco 
mox  odx  oToii^  ^aav  xarexetv  rd  doixfifa.  Aeschyl.  Euni.  681.  Diod.  Sic.  H, 
26.  Hdt.  1,  86.  Soph.  Antig.  531.  Hdt.  1,  105«  Eur.  Iph.  A.  452.  cf.  Plut.Perid, 
11.  qo^ov  de  xat  <f(fovQdv  rov  fuij  veiore(fi^etv  t*....  Soph.  OT.  1374.  I375, 
Aj.  96.  Plat.  Phileb.  p.  I3,  Sophist,  p.  235.  b,  ubi  r6de  <ye  post  interrogationem 
7  0  notov  esi  explicatiun  per  rd  fi^  Ix  rov  yivovq  elvat  rov  r.  ^avfiaronottav  rtg  eig, 

Parmenid. 
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9,^wt£mdf  p.  147.  A.  Neque  veco  divei^^  fi»t  ratio  locorum,  quHui»  locU  du- 
pUqsi^  negf^ti^vem  repeximua.  cf.  4>«»ftv' £unau  902.  Soph,  Trftch»  QQ,  0T« 
1535^  Awh,  Pfom,  786.  Xpn.  hwt..  «r.  3»  3*  6.  Arrh.  Anab,  4,  .23?  <*  ll»  Ji7t 
Qui(}  yero?  si  quis  Tb|ic,  verba  Qd*^  xcjc^  ;r^^  3ril«faTpv  of^ihiv  v,  t^iXtav  *I^or 
zd  fi^,  •—•  xcfifovQyeiy  8o|v3t  m  xat r^^lo^ov  )ui^h6ovr£(  fd  xoxov^ycry?  — ^  Sed 

tii$; Jl^fjjWf  J>rt|£ulp,  pi;aepp£4t^m  r((,|ix9ec«dftnte,.qiii  objecti  casus.a  verbo  &mto: 
H9fi  pfifld^t.,  YeJut  T^uc  3>,1.  Aesct.  Proro.  235»  ^l*(^o[ti/4»?y  /*^»^«lVfi»jif»' 
/4^  dtfi^^igS^ivpm  f^t"^<JoiAW<*A«>  •  X^n.  Vectig,  3,  7.  Cyr,  7,  5:f  42*  l./6,f 
3;^  Plali,  Rpbl.  .pw  354i  Spp>,  Trach,  619«  AntJg.  541*  Eur.  Phon.  1191.  al. 
His  equiden^  resppn^dep,:  ^antum  abesty  ut  l^cis  illis  artic*  superAuum  eyse  cen«- 
seaQ)«  u( . ne  cum,  H^manno  qpiden^  faciatn,  q^i  eum  (ad  3opb«  Aj.,  II4.) 
ctff^A^  ^^f^\^  P.<^$i^V>ni  esse.  aJ^mat»  qua  alibi  lj9v*  conjungatur  cum  infim» 
tivQ».  Ve^^i  .enim  vero  optime  monuit  idem :  »»aut  ad  sequens  aliquid  refertnr, 
aut  ad  praecpdens;"  adeo  ut  sit  usu^  explicativus.  Jam  vero»  quod  ad  illa, 
quae  8npra.con(tuemoT{^vi,  attiijLet  loca,  in(initiv.  aut  vere  est  objectum  v.  c  Xen. 
Cyr.  1,  !6>.  32.  .0^*  djfSi'xpvTO  ovd'  ^Tfo  t,  (ptXuiv  ro  fi^  ovxt  nkeovexT.  avz, 
TtfKffxa^m,  Plat.,  I\pb)»  p.  154»  JVi*  dnixtif-d^t  potest  quoque  coUocari  c. 
accus.  xatsk  re  ar,fimv6t^6voi>i  qvtod  .dicunt ;  ant  est  accus.  abaoLute  positua,  ut 
vnl^o  loqunmtuir»  terminun^,  qno  actip  te«cUt>  definiens,  ut  (Thuc.  3,  1.) 
Aesch.  Prom.  .235.  Trafjfa.  .619.  Pw.  Phon.  4191.  Antig.  S.  541.,  aut  denique 
ov.Svaelmc  €1^1  To  /^....  Xen.  Vect«.  3».  7.  rationem  communicat  cum  yvtJ. 
fiatiJdQiit  xaXos  tq  a(Sfia  simi^").  -.- 


>^),,  £t  quonlam  semel  hiutc  locutn  latiigl,  addtin  ei&i(ra  ilhid  tanqium  coroUariam;  in 
Sopiu  Anti|^  363.  pv^et^i;  u^s^ljUppi  sul^ari  lectioni  pfLmam  praereptajn  essa. 
Nam  non  .hoc  quaereudura  est,  utri  praerogativa  debeatur ,  etsi  ^x  libtorura  tcsti- 
moniis  vulgaris  lectio  est  longe  certiisima;  nam  quid  est  aliter  hoc  vulgo?  sed 
quid  rei  ac  sententiae  conVeniat,  quid  Sopboclem  dixissie  ratloni  sit  consentanenm,- 
faoc  iJlud  est,  quod  agitur.  Igstnr  lege  dl^  s'<psvys  rd  fll^  sldevat^  tutiut  orado» 
nia  teaoie..»ic  Bagita^t^  Hpc  aut«m<  dicit  custos:  unumquemque  <pu£abamua  fecissc, 
.  nuUum  tamen  mamfesto,  ^ed  j^c.  ffX£«rro((  quod  fac^et  intelligitur  ex  ovdsiq) 
qiiiaque  declinabat  i.  e.  decliuaif  ooaabattur  si^entiam.  c£,  Ildt.  2)  91-  4>  76*  Kiera. 
in  Lexic.  gr.  s.  v..  ■ —  Venuo  enim  veraiAan  imprababils;  eat  ^aepiut  in  mente  et 
Toluntate  tcribentis.-positam  ette  pojuudii.  vcl.omiuvadi  >atti«iiIi.rauonem.  —  Disso- 
nant  de  articulo  Hdt.  1,  290  et  3>  W»»  •  .  .   f  i 

3:- 
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Sed  quocl  nODnulli  opinantur,  cJoTff  particul.  saepenumero  otiosam  esse  et  ad 
summam  nihil  interesse,  utrum  omittatnr  an  adjtciatur  infinitivo,  in  eo  velie- 
menter  errant*  Non  enim  temere  additur,  sed  consnlto  ad  vim  sententiae 
augendam  et  ad  orationis  quasi  nervos  intendendos.  cf«  Herm.  ad  Vig.  p.  949* 
Neque  hoc  est  praetermittendum  sententias  eiusmodi  communione  plerumque 
teneri  causamm  atque  efiFeautim.  At^^ue  cum  indicativo  parciculam  iitam<  con- 
jungunty  ubi  utramque  volunt  esse  sententiam  perfectam  et  per  se  abaolutam; 
cum  infinit.  autem ,  ubi  aut  alicui  primariae  enunciationis  parti  definiendae  in* 
servit  enuntiatum  relativum,  aut  est  oranino  tamquam  cogitatum  ex  principali 
illa  eententia  aptum.  cf,  Xen.  Anab.  7,  6,  22.  7»  3,  35.  Thuc.  1,  129w  2»  40. 
5,  14.  Aristoph.  Plut.  809.  Pax.  333.  Plat).  Phaedo  p.  103.  E.  aU*»)  — 

His  breviter  expositis  jam  ad  alteram  quaestionis  partem  progrediar :  quoad 
infintt:  usus,  ut  uno  verbo,  quaravis  rninus  probato,  utar,  substantivascens 
difFerat  ab  Indic.  et  Conj.  et  Optat.  Sed  repetam  paullo  ulterius.  ,,Po8tremo 
loco  —  sunt  autem  liaec  Hermanni  de  Em.  R.  gr,  gr,  p,  204  sqq.  —  in  con- 
jugatione  spectandi  sunt  modi,  quibus  indicatur»  utrum  aliquid  yere  fiat  an 
f)«ri  possit  an  denique  fieri  debeat."  Duplex  autem  est  ratio,  qua  qmd  aut 
esse  aut  fieri  posse  aut  debere  fieri  dicitur,  altera,  quam  philosophi  vocanc 
obiectivam,  altera,  quam  subjectivam  dicunt,  Ac  primum  quidem  veritati  ntri* 
que  indicandae  Graeci  recte  unam  modo  dicendi  formulani  destinaverunt;  cou- 
tra  et  possibilitati  significandae  et  necessitati  binas  assignaverunt,  Constat  au- 
tem  optativum  significare,  cogitari  aliquid  fieri  posse;  conjunctivimi  vero  fieri 
aliquid  posse  per  ipsarum  rerum  naturam  et  conditionem.  £x  quo  intelUgitur, 
cur  conjunctivus  mpdus  non  nisi  ita ,  ut  ex  alia  vel  verbis  expressa  vel  animo 
suppressa  pendeat  sententia;  optativus  etiam.  nudus  adliibeatur,  Quamquam 
enim  conjunctivus  naturali  qnadam  societate  semper  «st  cum  veritate  junctus, 
tamen  ab  loquentis  animo  illa,  qua  id,  quod  fieri  potest,  eftlciatur,  causa  vere 


13)  Fradcnter  Schaet  ad  Eirr.  Med.  13%.  de  libexrimo  uiu  infinitiv. :  ,,Tam  frequeiis  est 
hic  iniinit.  usus,  ut  mirer,  viroe  doctos  pro  notabiii  habuisse,  niagis  etiam  mirer, 
confugisse  ad  ellipsin  partic.  vKfTS  p  de  qua  Graeci  iu  liberrimo  nsu  infinit,  ne  per 
■  oninium  quidera  cogitarunt;"  quibuscum  contendantur  verba  Herxog.  V.  D.  ad 
Caes.  de  b.  G.  p.  202.  Addam  ad  extremtun  hoc:  Rostii  Y.  Cel,  praescriptum  (cf. 
Passov.  in  Lexic.  gr.  s.  toOTs)  rera  md  liqaidum  confessomque  uullo  pacto  perdu* 
cere,  sied  de  «ingulis  diceie  infinitum  foret,  , 
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exstans  remota  est.  Penitus  autem  in  medio  relinquitur,  quantum  quisque  sta- 
tu^re  TcUt,  utrum,  quod  dixerit,  ipsa  rei  natura  fieri  an  non  fieri  existimet. 
Ita  relinquitur  oratio  necessario  apta  ex  alia  sive  posita,  sive  cogitata  enuntia- 
■tione.  Denique,  ut  et  boc  addam,  necessitati  objectivae  indicandae  inservit 
ad)ectir.  verbale  in  reov;  ad  subjectivam  significandam  Graeci  imperativum 
modum  adhibere  consuerunt. 

Quibua  propositis  Indicativum  post  verba  negativae  potestatis  usurpari 
contendo,  ubi  quid  aut  esse  aut  re  rera  non  esse  significetur.  Qua  in  x* 
hoc  velini  teneant  tirones,  iMa  verba,  sive  diserta  sint  posita  sive  intelligenda, 
proprie  esse  metus  signiiicativa ;  namque  reliqua,  nisi  sententia  finalis  transitiva 
ji^,  non  adsciscunt  fiij  in  his  objectivis.  Velut  Hom.  Od.  5,  300»  dsidtaj  fir^ 
iij  ■nuvTa  ■9-sd  vtjfie^sa  slnsv  (cf.  203  ^qqO  Lucian.  Demosth.  Encom.  $.  37. 
Piscat.  15.**)  Thuc.  3,  53.  Plat.  Phaedo  p.  84-  e.  Lys.  p.  218.  d.  Eur.  He- 
leh,  118*  —  Quicquid  autem  ita  metnimus,  ut  verum  certumque  esse  judice- 
.mu(,  id,  quum  eo  tempore,  quo  exstare  cogitamus,  non  possit  timc 
demuni  fieri,  sequitur,  aut  praeteriisse  jani  aut  instare  adhuu  Quare  nun« 
qnam  indicat,  praes.  reperitur  (sed  vide  not.^;  sed  aut  praeteriti,  aut  futuri; 
v.'c'  ap.  Aristoph.  Eccles.  5IO.  Plat.  Rep.  V.  p.  45I.  a.  Cratyl.  p.  393.  c.,  ubi 
temere  Heind.  conjunciiv.  recepit.  Plat.  Phileb.  p.  I3.  —  Mihi  quidem  arridet 
indicat. ,  qui  multo  nervosior  et  ad  sensum  orationis  accommodatior  eat  in  Electr. 
Soph.  991»  C^«  Herra.)  Theocr.  Id«  itC.  21.;  neque  esse  puto,  quod  veterem 
lectionem  contemnant  ap.  Polyb.  30»  10«  n^ioTov  f*iv  stXa^o^fuvoi  Tot)q  "Ay^at^ 
01)5,  jujy  Tto^  'o^  nsi'9aQx,^aovai  roFg  yQcetpOfisvoig ,  dXXd  xai  xtvdwsiaovaiv  ol 
nsfil  Tov  X.  coll.  lib.  26 >  1  sqq.  Sed  quod  dixi,  indicat,  praes.  cum  vocula 
fi^  conjunctum,  yerbis  tinlendi  pra^cedentibus ,  non  occurrere,  non  improbant 
haec  loca:  Eur.  Phon.  91.  Lucian.  Hermotim.  §.56.  Neque  enim  cum  Thiersch. 
(gr.  gr.  5.  339«  T  Not.)   et  malim  de  interrogatione  relativa  intelligere,  neque 


**")  Quod  Matth*  ctick  in  f^,  gr.  f«  520-  Not.  $. :  fltj  cum  indieaxivo  praeteriti  cujusqiie 
tempoii»  copulari,   ubi   actio  tamquani  praeterita  •ignl&cetur,   id,   quid  ait,   uescio. 

.,•  .  Potiut  uisi  quid  vere  Jactum  tue  ac^epeiis*  non  potest  piaeteritum  timerL  Verura 
tamen,  qaum  cogitare  viiceat  rena  «liqnam  presentem  iiijtium  suum  repetere  ab  prae- 
terito  tempore,  per  se  patet  pro  .e«,  quae  perfecto  cuin  praeseute  est  afiliiitas  signi- 
ficaudiqu£  similitndo,  posse  «tiani^  ipsum  prsesens  collocari.  Igitur  ne  quaeramus, 
quomodo  fiat,  ut  praesens  legamus  e.  g.  Eur.  Fhdn.  91*  Luc  Uermotim.  5Q. 

3  * 
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obstare  pnto,  quin  ita  sentiam,  «a,  quae  ex  Aristaph;  etEuripide  esreHrplK 
landavit  V.  Gel.  (Ariatoph.  Eccl.  510  (486^  E»r.  Phoeaii».  92.)  Quia  enim?  * 
qnis  aententiam  omitteTet  vtg  dv  (ft^odif^tvv^ffta  crr//^,' nenne  idem  debebift 
dicere  fi^  —  fetvrd^ercnf  Ita  «ententia  v^orum,  quib«is  MiUa  «xprhnitttr  ini» 
terrogatio,  haec  est:  exspecta  —  (vereor)  ji«  quis  civium  in  vin^r-^to  trppattt 
vel  apparuerit,  adsit,  advenerit.  cf.  Herm.  ad  Vig.  p.  810.  Sed  qaodcunque 
eliis  quidem  his  de  locis  videbitur,  confirmata  est  tamien  inea)  quam  tuUf  9en<* 
tentia  de  indicativi  in  his  natura  et  u»u.**)  ^      ''  «•  ... 


ir> 


**)  Eodem  modo,  credo,  potest  intelligi  ProUg.  1>lat.  p.  3t2.  a.  AXJ^  Scgti  '• —  jU^  O^ 
totnevTT^v  •^TtoXaft^dvetg  ao€  tt)v  naQe^  11.  fid^OA' t<rsa^at,  aiX)i  olWrtig  *  t,\ 
Nam  uequa  aQU  sribendum  ^asti.^neqiie  oqUI^  in  qua  .coxMotione  ^ava  exifitiaies 
necesyariura  es^e  conjancfivura  ynoX(Xfi^tiv/^i  (ef.  Herm.  1.  c.);  sed  UQa»  I>i«sid9t 
autem  animus  meus  ab  Herm.  senten^a  adnou  Soph.  Antif.  £32.  C^^^^*  ^^&^  F<  8240 
de  uliius^ue  hujus  particulae  (,dQa  et  flQa')  natura.  Sunt  autem  vere  (TvXXbytattxd, 
'  cf.  Schaef.  IVfelet.  crit.  p.  66-—  Seiitentfa  est  Isthis  Ibd :  4^»»«»»^™  ««Juidftrt»  cotijicttfe 
possim,  rereor,  ne  non  Vere  tibi  videatnr  etee  «jusiti«di  tntim  hoc  aHis-PyChkg. 
•tudian:^  sed..»«  Sed  qu»d  lievmannuA  inter  aQ  ov  ^^  tKQpt  fi^  hoe  maxime  cen- 
set  iuteresie,  qucKl  aQ  *0Vf  |\oi^;i;i,e^  respoo^ionea^.^abaat  aXfixwativaia ;  aQti  fltj^ 
II  um,  vero  negativam ,  alterum  hoc  potest  in  utramque  partem  sumi.  Eteuim  §i 
quis  haec  verba :  CXen.  Mem.  |5,'6,  34)*tfp<*  ^  dla^ljtXXed9&l  (Jo$*l^    patKo    ser- 

mone  coHvertat  vel i  bu  n>it^  (t^<^  t9ot  nid^t  glottbem  ta§  tt^....;  ▼<iU  0laubfl  6tt  ehvOf 

baf....  eadem  ad  atTUmque  «ric  tespoasio  haec :  '  9?'ein.  Scd  pouuht  qooque  isc^ 
veiba :  „responsionem  hf bent  a£firn\9tirafn"  hanc  kaber^  potAf  tatem,  ut  ^inc :  j^]if.eTro. 
gatus  accedit  interroganti.  l^u^u&cc-  fifj  iinusqai^que  vi4et  i^ter^ogare  poiius  id, 
qiiod  ab  respondente  sit  afSrmandum.  Deinde  sl  pro  u(>C(  fijj  potest  etiam  simplex 
txQa  usui^pari,  quia  hoc  saepenumero  secum  h)ibet  responsidnem  ajentfehi,  fktile  In* 
telligas,  Hermannam  sibi  iroa  «OMSteve^  qrti  43()«  ]U>^bon(en^Ht  lofiUthhabere,  i^bi« 
,  .  cunqoe  dubitatuer  d«  co  intccrogetur,  qnod.ab -Tcspohdjante.negiiiadum.  sit.  cC  Thue. 
1,  75.  Xen-  n(Iem,  2»  6,  !•  3,  1,  10.  Herm.  ad  Vig.  p.  82J-  BeWu  Anccdot.  Yol,  2- 
p.  490.  sqq-  —  Plat.  Phaedo  p.  64-  C.  Charmid.  p.  174.  A.  Phileb.  p.  27-  al.  coll. 
Hcrm.  ad  Vig.  p.  788-  Thiersch.  §.  351.  20.  Etymol.  M.  et  Gud.  s.  v:ptSf:"BelCk. 
Anocd.  1.  c.  P;  494..  Plat.  Jon.  p.  !b>  ed.  IffltMfeh.  'Bquiietet  ttoe  tiiMKiihe 'iiiterisse 
centeo  inUTaQ*  6^  et  aQ»  flT^j  qUOd  liettiter  illad,  hoo  majore  cam  vi  int^rroget. 
Deniqne,  qnod  ad  Ibctim  attinet,  quetii  ih  ofttiotiibiis  uQa  ocenpat,  constat  eisdem 
:  obstringi  Icglbns,  qnibu^  indelbiiu  otuai*  e.  g.  noi^  •ntaqi  no{>y  ydQ-i.-  t^  <fi  uqu 
cet.  Deducitur  autem,  si  origiiietti  spectas,  proctil  4iibio  a  themate  liqaido  txQtOf 
arcto;  Ccf-  Lob.  ad  Plirjra'.  f,  18*  *qqO>  MT  qao  ejus  ptidGUlae  ttst  vim  eonclusi- 
vtm  intelligitiir. 
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T' r:'.  Sed  pergBmttS  ad  ConjunetiFufn  etOptfftit^tiin*  Atqtfe  ex  iUiSf  qnM  supra 
de  istordm  modoinmi  natura  in  genere  et>miohe  dijdmus,  facile  int«Il%itnr, 
conjttnbtintm  lotum  iiabere,  ubicnnque  aliqmd  ip^  rei  naturii  fieri  posse  Indl- 
cetnrT;  'OptativAm  autem,  ubi  k:agitettir  duntaxkt  rem'aliijuam'Heri  pos»*.  Jato 
Yet^  optAivus  praeteritotam  est  ceme»  ftict«»«**)  Qttitquid  enim  in  ptaeterito 
tempdre  per  ipsam  rei  ^natak-aiA  ieri  pofse  videtur)  quehiam  "non  ftnpUna  et- 
aCknt  res^  prbpter  tfam  itst  fieri  pos9e>  aliquahdo  )QdiCBVerity  obversafur  iilnd 
quidem  lequ'enti8  animo  tamqnam  cogitacnsr;  Atque  idibausae  est,  cnr  opti- 
trvo  oputfifit^  nbictmque  de  cpnsilio  cjuodam  narr^tuf,  quod  ipsa  actione  absO- 
nita  (desiit  'esste , '  qAodque  ob  id  ipamu  c^^tetur  duntaieat  neceMe  stt  ta»<}Uam 
B^ientis;  rltiinibeqties,'  cqundidmDdaAi  ea«^  de  qulbus  bic  qttaerituir,  sententias 
cnm  ilK^j  quibus  coneilium  oontinwnijrV'  flOijfundlBre  in*  prdtlivi  fuerit.  Nam 
qui  metuit  vel  mettfebift  aliqlrando ,  ut  ^el  he  quid  /iat  vel  ii^ret,  ipsam  rem 
eb  tempDt«)  qup  verbum  primiiriutti  ieat,  cogitit  tam^uam  fiituram;  siv«  ut  ex 
ifei  hattnraitimor  si^  duetua^  sive  animo  tamum  «t  cogitationb  -fictus.  At  vide 
Timci^iiif.'' Kai  rotf^l^fifidx^v^  Sftt»  idedie(r<xi>  'iPftSi'  fii^  dtd  rot  ffipd^fiara 
ijtat^6jxsvoi  itti  nXiov  dnoffttoffi  et  inftra  [4»/  d*  a^  jidtcsS:,  sc.  Tr^iJs  r.  kl^ijrr^v 
fidiXXov  TT^v  yv(jiftt]v  s7)tov]  de^  Ti^oadwdai  <iv<tjtj%  fiiq  r*  ttal  ot  inofievovrtg 
(Helotes)  rofj^f*  kitrwh^  n^og  rd  na$6vTa  ofiaiit  cSami^  xal  n^ore^ov  veta- 
tsqiatoai,  c£»  Mattli,  <gr.  gi*.  $;  548  tqq;  --^  Cnlmvero  conjunctivo  aut  eadem 
intercedit  ratioi  cum  piraetetito  ^mariOY  ij^M  itHbl  inteif  indicativum  et- prae- 
teritum  tempus  praegressum  obtinet;  quamquam  hoc  ipsum  accuradore  dispn- 
tatione  indiget»  IcH  ^erm,  ad  ,Vig,  p.  ^Qp,  coli.  p.  9Q5r  850.»  quo  loco  verba 
baec:  y,con)unctivus  etiam.  poit  praetemmm  poni  poteaty  si  res,  quae  cpnj.  illo 
signiBeatuiv  adhnc  durat "  videntur  absoht  esse  «b  'Hohi.  Od.  3, 76.  (cf.  Thiersch. 
^.  342»  5)  E\quidem  dixerfm*  cB^j;  bbiliWr',  ifieB  ifl  dhiiita  convenii  tem- 
pdfuiii  rpatia]  au\  liypbtHetica' i^  ppnitur  conjttnctivus,  ^ct  Thierscli.  I.  c)  aut 
scriptoria.  modo  consij(ium  denotat,  optadyu^  •  jautem  agentium,  (cf.  Thiersch. 
$4  '342.'  2>y  aut  .denique  coniunctivi  xatio  iiltittir  his  sententiis  interposttiv :  dia 
i,  ff^&kft,  ^ft&tQ.  —  rbPj^' TtJ^b*; ,  iniucy^i^»   enlhi   tatnttim   alrtSt,   ut 

'■*3    )»0ptttiir#8 1  qtiS  itoodtti' i;a  iitrt*t'i   ^nft  fi'  «oft^^taiiOne  jJilita -siliit ,' niatilus  e»t 
•  t«rii^rig  IpT^ptiui».'*     H^rrfi.  afd  Vlg.  ji.  96S.  —    fjuid  ■v'ero'!   si  optativuni  dixerira 
-   ->    iktAdii^irin- A6Vi*(iint  1  BeU  '^aoiit^us' hkne  teili  ii^cnradiii  et  ^rpludus  perse^nar,  vetat 
hujus  libelli  contilium.    Ipti  vidMlit  t&Pii^,  V^i  Vieliiiii  f 


\ 
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simpliciter ,  quid  sensissent  Atlienienses  et  Laceddemdnii  nobis  volnbrit  enar- 
rarey  ut  haec  simul  respexorit,  tnm  causani,  ob  quam  et  •odorum  defectionem 
et  Helotarum  rebellionem  pertitttescthrent »  ium  v«ro  expvesserit  id^  quod  rerum 
ipiart^m  conditione  accidere  vel  potuisset  vel  non  potaisset.  Atque  id  causae 
ett,  cur  conjunctivo  uterctur,  <quo  modo  veritati»  ratio  exigitur  ab  optativo 
.remota.  cf.  Thuc  5»  29.  Plat.  Lys»  p.  118.  C,  Kunu-C  o^x  oW  ono^ev 
ftOi  dTOTtMtdtTj  Tti  VTfoiffia  €l0i}X*^€Vf  Mf  o^x  dktj'^' ehf  rd  oiftokoytjfteya  Tjfttv, 
.  Xen.  Anab.  1»  3>  21.  Tot^  i^  ^oiff/tit  ptiv  ^Vp  Stt  ayet  n^Q  /fcEtreXea*  Sftiag 
dt,*,*  Quibus  locis  si  mutavexis<'caCt  Stt  in  /ti^  negantem  ndii  dubitantiua  est 
clictum,  sed  augetur  metus  signiiicatio^  aicuti  Lyslas  ^p.  384.'  coU.  Thuc.  3,  53. 
[^TKOTvrct^Cfj].  Deinde  quod  nutrix  apud  Euxip.  Med,  37  aqq.  timeC,  ne  quid 
inauditum  moliens  Medea  JasoAem  et  ipsum  regem  Occidat,  si  veram  quaeris 
.causam  iUius  tjmoiis»  misa  quidem  sencentia  nuUa  est,  nisi  ea,  quam  saepe- 
numero  nutrix  cognoverat  Medeae  atrocitas.  Quodsi  iu  conj.  locum  optativ. 
niodnm  suffeceris,  tituor  iste  sola  in  opiuione  po^itus  est,'  quae^  >si  pendet  ex 
alia  quacunque  cogitatione,  adsciicat  neciesse  erit  voculam  uv;  (c&  317.)  vclilt 
Xeh,  Vect.  4i  41«  f^  ^^  Ttve^  txd  tfO^o^vtcetn^  ftaTala  uv  yevoxio  at/z?;  17  xa- 
ztfax«vjj,  «2  noXefioq  iyaff-d^tt^  iwofjoiivtiov ^  Sti»^,,  ot  §.  39,  S  dt  Yaoii  (po^e- 
^t/iTOTov  dox£i  ndaiv  slvat^  fit}  et  uya»  noXXd  xtijaatTO  jy  noXtg  dpdgdnodu 
vTUQyffiia^sir)  uv^'')  Td  eQya  xal  tovtov,  t,  tfo^ov  .dnrjXXuyfidvot  etjjftev,  sl 
ftij,,,,  H^dXoifuVi  quo  loco  optandi  modum  alienam  ad  cogitationempertinere 


^'^)     Sic  ego  censeo  legendiiin  tstCf  ut  particula  uv  pertineat   ^ao^ue  &d  seq^ens  eir^fUV» 

Thiersch.  J.  336-  2-  Male  enhn  Schueid. ,  Portono   aUctore,   uncis   inelusit  UV  Anab. 

5»   9»   28.»   tanquam   insolenter  junctum    cum   filj  et  optativo.    Equidem    vero     cum 

Schaef.  icttlnxp,-  ad  Trath.  Sopb.  627)  rrttitaew  malo  IwocS   fit]    Xiuv    dv    tU^V 

QM(pQOViai)^eiriv.     De  signiBcatione  verhi  ^OCtf   cf.  Jinab.*,  Jr  13  5  3»  5»  ?»  y?^*^'^**' 

■  '      i,uciai|.  Somn,  21.  vnovotu  lyiivBTO   Tliuc.  7.  49-  (pQOVeiaO^ut  Xen.  hiTu  gr.  4,  8,  4> 

'    ubi  ileque  (fofieQ^v  addehdnm  est,' neque  d£/V<^y;   denique  ingentem  vide  exeraplo- 

'         mm   miiltittidiheiti   verbi  ^jptfy.'     CAfetemm  ne  confundantur  enunciata  ejusftiodi  post 

:  verba  metus  signiilcativa:  cnm  finalibus,  quae  Vocaittnr,  jam  semfel  monui.     Differunt 

enim  baec  Hpm.  Od.  2,  t79  fiaMTtiieo.aofct^v  Tsxeaatv  oocud*  iltuK,   fu^  nov  w 

xuxov  ndaxtoaiv   oniaato  ab  uhnSi    dsidotxa-.ftij    ae  nuQein,ij  IL  1,  555.. ct 

,  ^^rsch.  gr.  gr.  {.  3;^7.,|7,  J^ot..;,  Q^ac^  i^terfMe  naunibiJl  ceuseo,  uti^ue  Hepnaimo 

invito  ad  Vig.  p.  701-4  inter  p7r6f(,  relativum  et  O^Cil^  ^nei^  iadicans.     Itaque  apiid 

•       Xen.  Mem'.  2»  9,  3-  qun»n^orrouI^s,^J7  TQ^^OtTO  ^t  ^S,aUf^  fii^TQdn,  fdiveiMS   esse 

putero,  Sniog  vim' xelatjvam  Jiabere,conte^dom,   ,-,  [       n  :;.    ,... 
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claxnm  est.  Contrs  «ensus  verbcrrum  ap.  Soph,  't^rich.  627 '•  (teSoexce  /<df,  ft^  ^ 
n^i^  7i4^ii  <Fy  rdv  n6d^ov  rov  i%  iftbv,  iiifiv  vidii^i- zdtceT&ev  el  no^&o^fit^ 
(vidi  not.)  hic  cst:  quid  prtteCMc^k!  aliud 'ditere  poask,  ninriiHitrt,  si  quid  dijcero 
v«lia,  quam  henigmssihie  t  me'li4^ti^m^xdeptam  esse.  An  verO  iste  mecnin 
sentiec-idem?  verecHc  at^letii)  nis  |»:iu8  de'-xn^Q  Hetculife  desiderlo  diceurua  esset, 
quam^cik^e^,  illene  mei'  aliqUO  -de«vderio 'teUeaCtirC^T^  nQtp  Xgyoi^  dv.».,  i.  e. 
habeo,  cur  existimem  te  priui  diotariun  esfe*..; .)  At  enim  verba  haec  hy« 
pothetisQ  .dicta  esde,  inteHectis'  fais!  «^'•a!%Xo  Im^ctkoi; ,  equidem  ego  nori  inve* 
nio.  i  Verum  enim  Vero  plerumqne  Jiuic  rei  suppetit  aolus  OptativuS^  quia  me« 
tnens  quisquej  dum  fem  aliqnam  con}teit' tantnm  fieri  posse,  sua  sponte  aliam, 
ob  qnam  aliquid  fieri  posse  /ingaty  agitat  ammo^  vel  suam  vel  alienam  cogita<« 
tionem.  cf.  Apolion.  Khod.  Argon.  3 ,  48*  Xen.  Mem.  1 ,  2»  7»  C^f»  Herm.  Vig 
Pi  7970  <^i  ^^^^^  consimilis  est.  is ,  qui  apud  Platonem  Euthyd.  p.  304«  legitur, 
praeterquam  quod  hic  alienum  esset  ovx.  •—  Jam  vero  satis  exposuisse  niihi 
videor,  quemadmodum  finitum  tempus  dixtetab  inBnitivi  usu.  Nam  inBnit: 
ab  quacunque  alia  cogicalione  sejunctua  nilul  ni«i  nudum  indicat  metus  ob« 
iectum  ;  indicativ:  autem  ponitnr,  ubicunque  rem  aliquam  aut  vere  fuisse  aut 
futuram  esse  dicimus.  Deinde  conjunctivua,  qui  per  ipsam  rei  naturam  fieri 
quid  posse  significet,  rerum  caussarumque  necessitudinem  spectat;  contra  opta- 
tivus  sine  av  positus  rem  expr^nit,  quam  aliquis  timendam  fieri  posse  cogitat; 
d^nique  idem  adj^cta  vocula,  uv  ui  in  aententiis  ponitur,  in  quibus  cogitatio 
ab  alia  quadam  seu  loquentis  seu  alius  personae  cogitatione  pendet.  Igitur 
dedoiica  tdv  nariQa  &avelv  significat:  metuo  mortem  patris  —  Da^  &ttvb€n, 
tcit  5ot  tti  ^atttil  dsd.  pf}  re^JTxe,  metno  ne  (vere)  mortuus  sic  pater;  ded, 
ixi-  d^aveiTui  metuo,  ne  (vere)  sitmorituros  — ,  f !?  iji  tPirfU<H)  gcfiocbeit;  tt  TDiv\> 
toittii<fy  jicvbClt;  ied.  fxi^  ^^vn*  lu^^uo,  ne  moriatur,  quod  propter  causarum 
veritatem  factnm  iri  sumo;  6ed,  fi^  ^ayoi  jnetuo,  ne  moriatur  (ne  moreretur), 
qUod  cogito  fieri  pdsse;  dc^.  firj  ^thoi  av  id. ,  quia  est,  cur  censeam ,  fingani, 
eiun  morlturum  esse. 

Sed  )am  quaeritur,  quid  intersit  inter  dictiones  deSotxa  fi^  i^uveiv  «t  ded» 
fxff  oij  O^avetv.  In  hoc  tandem  discrimine,  ceteris,  q^uae  ad  disputationem 
meam  pertinebant,  absolutis,  setmo  m^s  versabitnr.  Ac  piimum  quidem  jani 
sUpra  dijti',  negatibnem  fii^  saepenumero  infinitivo  adjuhctam  post  verba  nega» 
tirae  potestatis   cum  nunquam   ainit^re  peculia^em  suam  vim,    tum    strictius 


es^e  ?aDaui»ft^n<J«w  cufli  vejbi»  ftlTir^ia^Ubqs,  quae  pof/t  ill#  Qri^fd.  re^i^et  con-, 
sue^int,  QHid.  xpi|l^,S  r^»m  v^rbAiiuu^  ^egantiuni,  QiMn(truc(ia  (^uim;  io^ii^i^a 
ct  ft4  negantB  in  ^luwflpi.  loquMtiqimm  cqngliitjrutiftipA,  j^titiut,  cqju5. , gi^arif 
quam  pluxima  apud  sqdptorie»  v«(ar;e«,,eKei|:(pla  repeim»  quui  «at,  ^  dqi& 
C9gnitua>  liabe^t.  Itaque  iid^i^n  fiif^  -d-iKvetv  propri^  confta^  4uobti«,bii:  dd^, 
O^,  e.t  iTff-^ttut  ^.i9«>(<i«'„  Id^w  autew  cony*nir(8.  non,  «ftlum  in  .i.di4>A>i<4  p^ 
ovV^<P'«#>,  ,«e4  euan»  ift  tei^piif.ftnituui,  ««Oiiest,  quo4  njpuj^aiBu  Xw  umsa. 
existimes,  iutiiutiF.uw  cun)  juif^  ju<ictuLm  ,nibi)  4^^e  •h'mf^pi\^  iVMLti^i.  VAU^ 
autem  neg^tiooem  usquequi^uf  cum,  vi  quaclaia»,  e;ipcitandam  collQCAvi  .opoc^ 
tere»  ubi  quis  contrarium  quQdque.  «ive  verbi9  «ic.  e^tpiressum ,  «ive  micnte  cogio 
ta(um>>  vebementissime  velit/  negMe.  Liqu^i;  «ojtem,  nervosiu?  poxsQ.  negari 
cum  totum  enuncia^uipi  tum.aliquym  eju^p.artem  sive.  ipsp  ait  infinjltivu^,  aive 
quodcunque  h.uic  accuxfitiua  detoiebdo  inaerviat»  Aiterum  Uoc  «i  fit,  ^QCtpi^ 
h^bet  fu^  ov,.  quod,  quommus.  cum  Hernianno  infirmius  eese  arbitrer,  quam 
slmplex  fiijjf  haec  fere  impediunt*  Aut  cnim*  quemddmodum  vulgo  loqupntur, 
seinvicem  tollunt  negationes,  aut.uiuiuiantum  vlmhabentpluzeaiicetfortiQrefli^'') 

— — — —  ..  i.  .. Pxaeter» 

■3)    Discrepat  Buumannus   in  gr.   gr.   f^   13.^.   6>   qui  ita  dimritj  ti .  ^iAtn  ,%k  ^tl^Uttt . 
S^ernetnunden  nid^t  C»j«  im  iat,  noo  nuucjiiam  u.  biU)  ft(^,  aitf ;  fon&ent  utdtkHen  tim 

ant>er.     Namgne  supra  vidimus  e»«^    OVX  UQVOV^taif   quod    OfloXoytJJ,     aicuti     non 

ignofo,  ovx  dfvottt    nihii   distat    ab    ed  o7da,     bene  scio.     EninnTero   licet  grae- 

'         cum  koc  OvX  Inoiljaa  Ovdev  nnnquam  convftniat  Lat.   aat  noa^nibil  feci,   aut  ni» 

bil. —  non  feci;  tamen  altera  xiegatio   apud  Graeoos   untiun  abest,  ut  pdoM   sub« 

lata   ipsa'  vim    suam   anutlj|t,  ut  dmDO   a4   eam.  t^etatqr   nefesMi    sit   verbum   vel 

Eei)tentia.     Igi^ur  q^uoties  no^n|[,ali^ao^jpraedicftupi,  quo  fic^ucatius  deilaiatui;,  ecc|t- 

dit  sententiae  iiegai}ti>  loties  Graeci  neeationes  repetuht,  Latini  non  itcm.     Herodot. 

•  -  4,"  137;     ovre   vrdrSg   M^krjffitov   bTdgre   elvat  a^j^eiv  ovxe  aXKov  ovdeva  o^- 

oa^MV  nieque  se  Mil^sionun  impbritun  obtinete-pesse  neque.aHum  quemqHWR  nUios 

oiTicatis.     cf.'  Hamsb.  gr.  Lat.  p.  490»  '  Qubd  idem   evenit>iia  ia  locis,  qaibtu  noga,, 

tione  praemissa  notio    uegi^tiva  matatui;  in  affirmfptem   e.    g.  Lysias  ApoL  M^n(,  p, 

577.  oiJriog  (is^ioixd  otate  fitjSeTttjTtoTe  fiot  fitjdi  nqoq   eva  firjdev  syxXmia 

yevead-at,      jBtenim  qupm    eyxXjjfid    fiot     ifevero     non  discrepant  ab  O^X  iTtfjvi- 

■ih}v,  Aieo  nt  6vS^m')kbTe  fiot  ifvii  n^q   iva  o^Aiv  tyxXijfta.  ifevsTO    *igni- 

/icet,    quod    dei  te  xat^nfig  ixt/unov  iM^e^v  i\U  verb*  plene  .ao  perfccte   sic 

/accipitot    ov^eff,   fu- eyxX.  iysMSioi   q^*   xifp^  ^iva  eyxX,  jy,;  qidtiv   tyxX^ 

.  lyeveTfy  fioi.     ]^x  quibits   quijpiam   facile  in((|jLlige^  ne^at^tiibuft  a;pc^mu^a<i#  e^un» 

ciatum   quodqje    negans  graviua  multo  incedere,  quam  sententiam    ajentem.      of^  Lu- 

liian,  Cjrnic.  15^  Plat,  Soj^hijt.  J>.  1^38.  6,  251.  e.  Soph.  Autig.  3.  Traeb.  1047.     Con.r 

star 
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Praetermitto   antem   h,  1.  cliscrimen,   quod   cst  inter   subjectivum  //j^  et  ov  ob- 
jectivum.     Quae   quum  ita  sint  aut  idem  significat  dedoixa  fii}  n^  (ov)  ^avetv, 


sut  antem  apud  Latinos  Tocabulum  non  alteri  cuique  neganti  postposltiun ,  velut 
nemo  non,  nihil  non,  ajentera  sententiam  eflicere  eamque  fortiorem  et  nervosio- 
rem.  Igitur  fortius  est  ,,nihil  non  polliciius  sum",  quam  omnia  pollicitus  sum. 
Atque  huic  dicendi  generi  consimillima  conforroatio  apud  Graecos  recuirit  his  in 
formulis:  oddiv  OTl  OVX  V7teax6fUJV»  At  enim  dubito,  quin  oTl  omisso  bene 
dici  liceat  ovdiv  oix  vTieaXOtlJjV,,  etsi  Hermannus  hi«ce  rerbis  defendit  ad  Soph. 
Antig.  p.  13«  iiOVOev  ov  duas  habet  se  invicem  toUentes  negationes  et  est  nihil 
non."  Qua  in  re  meo  quidem,  quantulum  sit,  judicio  vir  summus  erravisse  mihi 
videtur.  Quae  enim  duo  hujns  constructionis  aifert  exenipla  partim  pauciute  sua 
partim  leclionis  ambiguitate  infirmia  «ant.  Primus  locus  est  apud  Xen.  Sympos.  1, 
9.  quem  uecessaria  emendatione  snblatum  ehse  spero;  vide  Schneiderum  ad  h.  I., 
alter  paulo  est  diversus,  imo  in  hac  caosa  non  audiendus.  Yerum  quod  grayissimi 
est  hac  in  re  momenti,  non  possunt  particulae  eo  loco  hanc  habere  vim,  ut  sint:  nihil 
non.  Nam  ut  sensum  eniat  hunc:  ,,nihil  acerbum,  nihil  Aagitiosum^  nihil  tnrpe, 
nihil  ignominiosum  est,  quod  non  a  nostris  C?)  factum  viderim ;  vir  summus  sic 
vult  Sophoclem  scripsisse:  ovdiv  ydQ  ovx  dXyeiv6Vf  odd*  uzT^g  uTeg,  ovd' 
diaxQ^v,  ovd'  uTifiov  eaS-'  onoiov  ov  Tutv  atSv  Te  xdfuSv  ovx  otioju*  lyw 
xaxttiv.  Jam  vero  si  ovdiv  OVX  OTHOna  siguificat:  nihil  non  vidi,  sequitur, 
ul  totum  constituat  sensum  hunt:  nihil  non  acerbum  est,  qiiod  non  viderim  i.  e. 
omnia  sunt  acerba,  quae  non  viderim ,  id,  ut  idem  significet,  qiiod  omnia,  quae 
yidi,  non  sunt  acerba,  quo  qiiid  magis  abhorret  a  mente  Sophoclis?  Sed  nou  possum, 
quin  in  dubium  vocem,  quod  Matthiae  Y.  D.  in  grammatica  sua  p.  669«  cunteudit: 
f,8aTig  iu  formulis  his  per  ellipsin  intelligi  oportere.**  Magno  opere  cnim  est  in 
hac  re  cavendum,  ne  quis,  ubi  sententia  in  animi  quadam  aiTectione  vertitur,  de  el« 
lipsi  coj^itet,  ubi  plane  est  niiUa.  Licebat  profecto  dici:  ovdiv  7]V ,  OTi  ovx 
vneaxeTOy  sicuti  in  argiim.  Athen.  ev  otg  ovx  eax^'  od  Ttvoq  ovx  —  ifiytjfiov . , 
Plat.  Meno  p.  93.  a.  ovdeig  laTtv,  og  ov  ^eXTtia  aiTov  noir^aei.  Diod.  Sic. 
17,  13.  ovx  r/V  oOTtg  idtov  oix  uv  ^Xetjae...  coll.  19,  7.  Arrh.  de  Venat.  20,  3. 
Thuc.  6»  28.  Lucian.  Somn.  7.  Xenoph.  nescio  qiio  loco:  ovSeig  TjV  SaTtg  oix 
(SeTO,  al.  8ed  quid  inde?  Ergone  omissiu  TOt;  eivai  ellipsis  est  vocanda?  Non 
magis,  puto,  quam  quis  recte  pleonasmum  vocaverit,  ubi  in  una  eademque  enuncia- 
tioiie  Ycl  eandem  particulam  propter  rhetoricas  quasdam  rationes  vehementiae  causa 
repetas  I  cf.  Herm.  ad  Vig.  p.  709'  Prudenter  vero  id  genus  dicendi  Buttmannus, 
V.  CeL  in  attractionis  idiomate  refert,  eui  non  omnibus  ex  partibus  vera  esse  cen- 
•eo,  qaae  notata  reperiuniur  $  138>  1«  eoU.  $  135*  7*,  sed,  ut  omnia  generatim 
tnembiatimque  perstringam  tempora  mea  non  patiuntur.  Quid?  quod  hac  in  re  re- 
lativo  omisso   laiinus    sermo  Graeoorum   dictioucm   etiam   cxcedit.     cf.  Hdt.   5,  55. 
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quod  didoixa  ^avetv ,  quod  fieri  nequit,  aut  multo  majores  nervos  altera  nega- 
tio  habet  v,  g.  Aristoph,  Eq.  19,  ^^  (ioi  ye,  fi^  fioi,  nrj  diaaxavdixia^i.  Ex 
his  diciis  late  patet,  in  dictionc  dsd.  fii]  ^rj  (fiv)  ^avetv  majorem,  quam  in 
forma  dicendi  dsdotxa  jujy  x^avetv  inesse  gravitatem.  Verum  enim  vero  quo- 
modo  01^,    quae   vocula  rem  ipsam  neget,    possit  omnino   debilior  esse   quam 


Plat.  Prottg.  p.  100.  Xen.  Cyr.  1,  4,  25.  8»  2,  24«  Thuc  3,  39«  Plat.  Meno  p.  70. 
"Symp.  p.  179.  A.  Phaedo  p.  117«  D.  Hdu  7>  145.  ubi  caye  quidquam  mutet.  Attra» 
Litur  autem  genitivus  ovOafttSv  EXXijV,  ab  Tuiv  ov.  Xen.  5,  U  3.  tuc  non  ipec- 
tat.  Quo  in  loco  frustra  conjecturam  periclitatut  est  Koeppen ;  exetvov  ovoetg  05 
odx  ide^^ttoaaro.  r.  orpar/WTtJv  suadens  pro  ovdeig  ix.  r.  arg.  05  ovx  |<J. , 
neque  Sg  delendum  est,  neque,  quod  mihi  aliquando  in  mentem  venit,  lo£|.  ex 
sequeati  subaudieudum  esse  post  IxetVOV,  Sunt  auteni  omnia  sanissima.  Licet 
enim  temporis  decursu  tanquam  una  esset  notio  ovdei(;  oattq  OVX ,  quod  ita  esse 
optimo  jure  ex  obliqiiis  casibus  colligas ,  tamen,  quominus  laepenumero  sejuncta 
usurparent  verba  et  disposita  omniiio  nihil  obstabat,  imo  egregiam  qiiandam  vim 
habet  h.  1.  Ixeevov  illud  juxt*  ovdeig  collocatum  cf.  Cyr.  1,  4,  25.  Restat  unus 
loctis,  cujus  viri  docti,  quantumcunque  sudaverint,  mea  quidem  sententia  sensum 
non  extricaverunt.  Est  autem  hic  locus  apud  Xenoph.  hist.  gr,  1,  4»  16.  ovx 
eifaaav  de  tmv  oliovrceQ  avTog  ovrtov  xaiviov  deiaO-ai  n^ayfidTiov  oddi 
HeTaaTiiaeCJg.  Ac  primum  quidcm  quae  ad  sequentia  Fr.  Aug.  Wolfius,  summus 
ac  singularis  vir,  disputavit  iis  nihil  habeo,  quae  addam  ,  nisi  quod  comma  delen- 
dura  esse  censeo  post  TlQOTeQOV.  Deinde  pro  UVTog  mihi  non  dubium  est,  quin 
Xenophon  scripserit  avTOV;  quam  mnutionera  admodum  levem  iis  probatum  iii 
spero ,  qui  totum  locum  cognoverint.  Neque  vero  contendere  ausim ,  legitimum 
esse  h.  1.  participium  oVT(OV,  quod  mihi  fateor  ab  aliena  roanu  adscriptura  videri 
in  ejusmodi  praesertini  loco ,  qui  vocabulorum  simiiitudinc  oculos  librariorura  de- 
Insit.  Jam  vero  T(OV  oltovneg  per  attractionem  accipito  pro  r.  TOtOVTtov  X.  TlQ. 
Otdneq  ?^aav,  quae  verba,  si  ad  Xen.  Mem.  2»  9,  3.  dirigas  Ix^^Q^^oftevov 
O^iq)  aoi  dvdQi  tJ  dney&ofievov  atifeXelad^ai  posita  esse  existima  pro  Af«P.  ^o/- 
oriTli)  uvdQC  otog  av  el  rj  dn.  (cf.  Mem.  4,  «,  n.)]  mntantar  in  TtSv  (cave 
putes  articulum  superfluum  esse,  ut  quo  ea  ipsa  res  iudicetur,  de  qua  est  enuncian- 
diim  aliquid)  ottovTceQ  X.  71Q.  Denique  quod  ad  ledem  attinet,  quam  occupant 
adrov  et  deia&at,  quis  est,  qiii  nesciat  antiquos  nuraeroaae  orationis  fuisse  studio- 
sissiraos.  De  re  ips«  cf.  Thuc.  6f  15-  27.  «q-  Isocr.  n.  ^,  17.  a.  f.  Pseudo- Andoc 
119.  VI.  A.  125,  4.  126,  9.  Quae  si  vere  sunt  disputata  nihil  amplius  difficuhatis 
liabent  Thuc  7,  21.  5,  9«  "bi  velim  diligenter  attendaa  «d  geuitivum  iXevx^eQOg, 
qui,  quamvis  attractus  sit  ab  substantivo  X^9^Q  tamen  est,  quo  major  verbis  ve> 
nustai  concilietur,   ab  eo  distractus.  coll.  Cyr,  Xen,  4,  5»  29-  tist.  gr.  2»  3,  25»  »!• 
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/wjy  subjectiva,  ego  qmdem  non  perspicio.     Quid?  quod  etiam  in  latino  sermone, 
licet   diversa  ratione  ne  non   acrius  orationem  intendit,   quam   ut   cf.  Ramsh. 
gr,  lat.  p.  606.     Quod    autem    dixi    fil^    ubique    voce   acuendum    esse    tanquam 
ponderosum    praeter    alia    multa  haec  comprobant.     Xen.  Cyr.  1,6»  31»  —  og 
Ididaaxsv  uqu  t,  Tzatdag  t.  dtxaioa^^vtjv  tSansQ  xal  at)   xeXeiueig  /w^  rfisvdeaS-ai, 
xul  tpsvd.  xal  fLijj  s^arcaTuv  x.  l%an.  xal  /.17}  dia^dXlstv  x,  d,  x.  jujj    nXsovsxrsiv 
X.  nX,     Denique,  quod  firj  ov  distat  ab  ^iij  ftij  sequitur,  ut  objectiva  negatio  ov 
aut  peculiarem  efBciat   enuntiationem ,   aut   tantummodo   inserviat   vel   ipsi  in/i- 
nitivo,   cui  adjungatur,  vel  parti  ejusdem  cuicunque  excitandae.     Quorum  alte- 
rum    amplectitur    Reisigius,    vir    ingeniosissimus ,    in   Comment.    crit.   p.  238' 
„Proprium  est  enim,   inquit,   hujus   loquutionis  non  tam,  ut  dubitanter  neget, 
quam  ut  sententiam  consequatur  negantem,   eamque  denuo  inculcet,   quasi  ovx 
saTtv  ovToyg  sit  dictum.     Id   adeo  vehementius  negat.     Quaeritur  autem,   quid 
negetur.     Distinguenda  igitur   sunt  duo  genera,   alterum,   ubi  aliquid  consecta- 
rium    dicitur    per    inHnit. ,    alternm,    ubi    aliquid    conditionis    instar   prius    est. 
Negatur    autem   semper  id,    ex   quo   pendet  aliqiiid.     Itaque  Antigona,    quura 
dicit:  nstaofxai  yd^   ov   tooovtov   oidsv  loars  f^ii)   xaXiog  O-avsiv  per  ov  acrius 
intenditur  negatio  ov  neiaofiai  cet."     His  igitur  constitutis,  seqtiitur,  nt  dsdotxu 
(.i^  ov  -d-avstv  non  sif.   dsd.  fir}  ^,,  quod   denuo  negari  debeat  per  ov  ded.j    sed 
per  ovx  Intdviivi  sc.  (.i-q  \t.  i.  e.  ^iiSvaij   quod  eodem  redit,   quo  in,  •»?.     Ergo 
ovx  oToaT   elfti  (.trj    ov   Xsystv  i.  q.   ovx   oTSaT    sifit  f.i^   X,   et  ovx  oToOt    sii^t; 
dQVOvfi,  fir)   ovx  ovT,   slvui   sonat,   quod   uqv,  (.irj  ,,,,   et   ovx  ofioXoyio    sc.  fi^ 
oxJtt  £iv*  i.    e.   ofioX,   ovT,   s7v,,    denique   ovx   uqv*  fi^    ovx»»**  nihil  aliud  est, 
quam  odx  uqv.  fir}  ovt,  slv.  et  ovx  dQVOvfiut, 

Sed  ut  omittam  hoc  esse  conjimcta  divellere,  quamquam  non  ignoro,  con- 
structione  orationis  plura  reperiri  apud  Atticos  disjuncta;  nonne  libidinosius 
est  factum  modo  verbum  negativae  potestatis  repetere,  modo  affirmativae, 
prout  sensus  postulaverit?  Quodsi  recte  monuisset  vir  summus,  puto  negan- 
tem  ov  coUocatam  fuisse  ante  fii^.  Deinde  quod  Sophoclis  verba  attinet,  quaeso 
nnm,  ex  quo  pendet  inf.  ^avstVf  futurum  TTf/co/ta*  negatum  est,  an  vero  ov 
sociandum  cum  Toaovtovl  queuiadmodum  factum  videmus  e.  g.  Xen,  Anab.  1, 
7,  7.  quo  loco  non  ov  dsd.  tovto  dicitur,  sed  od  tovto  dsdotxa,  Conseqtiens 
igitur  est,  sententiam  istam  esse  ajentem.  An  quia  potest  etiam  dici  ov  vofti^o} 
xaXov  Tovto  s^fai  eadem  vi  dictum  putabis  vofi,  ov  xaX,  e,  tovto'?  Minime  gen- 

4* 
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tiuzn !  Nam  ut  in  re  ipsa  nihil  discrepent ,  at  diversa  tamen  ratione  et  ditnntnr 
et  cogitantur,    imo  aliam    alia  ratiane  verborum    collocationem    desiderari  unus- 
quisque  sentit.     Nam   qui   dicit:   vo/i.  oi  r.  x.  elvai,   is   nonne   vult  pronomen 
niotu  aliquo   ac  corporis  gestu   in   sensus    perspicnitatem   extolli?     [In   mentem 
revoco  h.  1.  tironibus  discrimen  inter  tovto  et  adT6 ,  quorum  alterum  fere  nul- 
lam  habet  vim,   alterum  propter  fortiorem  quendam  pulsum   ab  Atticis  anteha- 
bitum  est.]  Atque  haec  verba  vopii^to  od  xaXov  elv.  r. ,   nonne  significant:   puto 
non  pulchrum   esse   hoc,  sed  turpe?  £x  quo  intelligitur,   haec:   vofitX.  fiij  ic* 
elv,  r.  indicare:    puto,    non  pulchrum  esse  b. ,  quibus  verbis  ita  coUocatis  im- 
pugnatur  affirmatio  eart  ttaXov.     Quid  igitnr  impedit,  quominus  voce  excitemus 
xaXcJ;  d-aveiv.^^")     Quin  ipsum  Hermannum  hac  in  re  habemus  consentientem. 
cf.  Soph.  Antig.  372.     »>Quia  verbis,  inquit,  ntaq  dvTtXoyr^ao}  hoc  subest,    quo- 
modo  coutendam,  recte  posuit  ov,     Acuendumvoce  atque  erigendum  est  nomen 
Antigonae:  quomodo  contendam  hanc  non  esse  Antigonam.     Illud  enim  vult 
Antigonam,  non  aliam  esse.  Per  linguae  leges  licebat  etiam  dici:  n^vds  fii}  elv, 
yivTiySvTjv  y   sed   alio   eoque   hic  non   apto  sensu.  Id  esset  enim,  quomodo  con- 
tendam    hanc   non    esse    Antigonam.     Id    tum   recte    diceretur,    si   alius  dixisset 
esse  Antig. ,   idque   confirmans   chorus   addeiet  non  habere  se,   quare  non  esse 


»*)  Non  secus  est  Thuc.  1,  67.  -AtyivrJTat  —  h^yov  T.  TtSXefiov  Xeyovreq  ovx  elvat 
avTOVOflOl  XUTd  t.  aitovddg.  Totum  enim  locum  adscribere,  ut  et  alibi,  dubi- 
tari ,  quod  parcendum  eit  disputationis  magnitudini  et  typorum  penuriae.  HaacKe, 
cujus,  magistri  dilectissirai ,  disciplina  equidem  admodum  adolescens  gavisus  sum, 
convertit:  ,,negantes,  se  sua  libertate  uti,"  presse  autem  sonant:  dicentes,  te  non 
libertate  sua  uti.  Namque  Agiuetae  bellum  contra  Athenienses  non  concitavis- 
sent,  si  statum  suum  integrura  tenuissent.  Id  cansae  erat,  curLacedaeroonios  in- 
stigarent  in  Athenienses.  —  Sic  igitur  dicendum  erit:  ov/  Oi  KaXtSq  UQXOVTeg 
ngodiddaai  tt^v  n6XiVf  dXX*  ol  fir^  dtxattoi.  Sententia  autem  est  ajens,  quem- 
admodum  in  his:  lyo)  di  ijyovfiai  od  To^&Tovq  ddtxetv  iv  ToTq  nQdyfiaatVf 
aXK  et  Ttg . . . .  Nec  tamen  ego  repugno,  quominus  illa  dicta  accipias  pro  Xeyov- 
tegf  OTl  ovx....,  sed  illud  cavendum  existimo,  ne  in  proximit  per  omnia  verus 
habeatur  vir  candidistimus  sio  praecipiens:  ,,at  enim  vero  si  aliud  est  tubjectum 
verbi  finiti  vel  participii,  aliud  iufinitivi,  etiam  Graeci  accusativum  adhibcnt;** 
hanc  vero  rera ,  ne  in  tenuibus  difFerentiae  momentis  extricandis  et  dijtidicandit 
longus  sim ,  nunc  praeterroittam.  Sed  non  possum ,  quin  in  calcera  hnjnt  annota- 
tionir  adjiciara  haec  Lecx.  Seguer.  (cF.  Bekk.  Anecd.  p.  11,  270  dntoftoaa  ff^  oi} 
nQdiai  TovTo '  tdtioi  ATTtxioq  Ix  negiTTov  e/ov  to  ftij  ini^^i]fxa. 
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contcnileTet/'  ao^pwTaru  xai  awfiataTa,  At  religiosum  est  otnittere  /t^,  neqne 
est,  ciur  Graecis  de  latini  sermonis  ratione  et  usu  sit  laborandiim,  Deinde 
77cJ(  avrik.  idem  est,  quod  ovh  avTiX.^  non  contradico,  neque  contendo  Anti- 
gonam  non  esse  i.  e.  est  Antigona;  adeo,  ut  sensus  evadat  hic:  nunquani  ego 
metueram,  ne  Antigona  facinus  patraverit.  Sed  quod  attinet  ad  Tiiucyd.  3, 
36»  verba:  n6Uv  SXtjv  dta(p&,  fidkXov  ij  oi  t.  aiTiovg  idem  denotant,  quod  ^ 
dia(fO:  ov  T,  aiT.,  haec  autem  Thuc.  4»  26:  ^  aig  oi  noXkot  oXi^uiv  uQXovatv, 

dXXd  nXetovoiv  fidXXov  iXdaaovg  sonant,   quod   h>  alg   aQx*   o^  ^ >  quem- 

admodum  accipias  relim  Hdt.^  4,  118  —  ftdXXov  Iti'  ^fieag  ^  ijxst  od  xat  — ; 
postremo  Thuc.  2»  62«  ovd^  elxdg  —  oXiyuQ^aai  aunto  pro:  ^  etxog  od  xtjII, 
oXiy.  -—  Oenique  Hermanno  C^ig.  q.  8OIO  graece  semper  dicendum  esse  oi 
fidXXov  ^  ov  statuente,  ego  quidem  non  accedam;  neque  video  equidem,  quo« 
modo  Thuc.  3»  36  interrogationem  admittat.  Num  fortasse  putabimus  per  lin- 
guae  leges  non  licere  dici  noXtv  oXTp>  dtay^,  fidXXov  r^  od  T.ahiovgl  EnimTCro 
sensus  est:  everto  reos  non  pariter,  ac  totam  urbeni.  Sed  quomodocunque 
aliis  his  de  locis  videbitur  Ccf.  Gregor.  Cor.  p.  102.  $.  XLIV.) ,  quoniaiu  diversa 
est  eorum  ratio,  ego  nunc  missa  faciam.  Keisigii  ergo  sententiam,  quum  ultra 
nulla  amplius  ratione  defendere  possim,  praetermittere  statuo.  Jam  vero, 
quum  ov^  non  peculiarem  efficiat  sententiam,  neque  possit  unquam  ft^  ov  in- 
firmius  esse,  qaaim  fii] ,  neque  ov  confundi  cum  fi^y  restat,  ut  aut  infinit: 
aut  alia  quaecunque  ejus  pars  nervosius  fortiusque  intendatur.  £go  vero  ad 
istam  rationem  comprobandam  in  cumulum  adjiciam  haec.  Nam,  quemadmo- 
dum  in  adverbiis  wvi,  oiTtoai  pariter  atque  in  pronominibus  ixstvoai,  ovroai 
al.  affixum  illud  t  est  procul  dubio  jota  demonstrativum,*°)  sic  quoque  ot'/* 
demonstrandi  vim  habere  asseverare  non  dubito;  adeo  ut  erigendum  esse  indi- 
cet  in  did.  fii^  ovxi  ■9'avsiv  vn^nii,  ■d^avetv,  Erunt  profecto,  qui  ita  me  objur- 
gent:  j,neque  obscura  neque  perplexa  est  ista  tua  via  et  ratio,  sed  clara  po- 
tius  et  difficultatum )  quibua  nostra  pressa  est,  expers.  Tune  autem  vis,  nos 
grammaticorum  contemnere  doctrinam,  qui  docent:  01?//  nonnisi  productam 
esse  formam  aimplicis   ov?"*')     Audio.     Nec  tamen,  quamquam  non  is  sum. 


»o)    ct  Buttni.  gr.  gr.  J.  72.  p.  290-  Bekk.  Anecd.  p.  916,  12.  ^e  «ynt.  lib.  2»  5.  18« 
*i)     cf.  Beklu  Anecd.  p.  947.  1236»  "Lfix,  Gud.  •.  r.  VOOft^oifU^&a,  £u  M«gn.  «.  v.  Fas- 
•OT.  Lexiu  •.  ▼.  vatxt» 
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qui  praefracte  uberrimum  antiquitatis  cognoscenclae  Fontem  negligam ,  tamen, 
quid  repugnantiae  sit  inter  mea  et  illorum  praecepta  equidem  non  perspicio. 
Imo  possiint  ea  optime  inter  se  conciliari,  dummodo  concesseris,  multa  gram« 
maticorum  notitiam  effugisse.  Atque  sic  puto  etiam  simplicem  oH  in  hac  for« 
mula  fxtj  ov  accentu  notandam  esse. 

His  igitur  velut  gradibus  insistens  exempla ,  quibns  ea »  quae  supra  dixi* 
mus,  continentur,  aGFeram,  quo  facitius  hnjus  commentationis  lectores  possint 
judicare,  qnaenam  sit  mea  sententia.  Ad  ea  exempla  primum  refero  id,  quod 
occurrit  ap.  Lucian.  Imag.  1.  iSars  d-dttov  vlv  rig  oXov  tov  SitvvXov  fiSTUxiv^- 
aeisv  Tj  as  t.  xaXuiv  dTtdyot  fiij  o-dyl  na^satAvat.  avTatq  xsx^v^ra  xal  imda- 
xQi)OVT(i  Y^  TtoXXdxig . . . .  ita,  ut  citius  quis  totum  Sipylum  de  loco  suo  dimo- 
veret,  quam  te  a  formosis  possit  abstrahere,  quominus  hianti  ore  et  lacry- 
mas  profundens  illis  adsistas.  Utique  licebat  persensum  legi  in  Toxar.  17. 
^Md^sv  ds  ol  aTUTTjyol  nagf^aav  —  xai  avXXafi,  t.  Jsiviav  ovd'  avTov  s^aqvov 
ovra  /tjj  ns(fovsvxdvai  dndyovai ....  primo  diluculo  aderant  milites  compre- 
liensumque  Diniam ,  qui  ne  ipse  quidem  caedem  se  fecisse  negabat,  abdu- 
cunt....  adeo  ,  ut  sensus  constituatur  hic:  Dinias  interrogatus  essetne  inter- 
fector,  respondit  non:  se  non  patravisse  facinus.  Contra  si  verba  juj^  oiy^i 
substituis,  valeant  eadem :  imo  interfeci  hominem,  nec  tamen  non  lacessitus. — 
In  conv.  $.  32.  Zenothemis  quidam  exprobrat  Cleodemum,  qnod  venenum 
praebuerit  Critoni,  qui  ipsum  patrem  necaturus  esset...  dXX*  Ixsivo  odx  av 
f^UQV.  ysvoio  /xij  ovyl  q^dgiiaxov  dnod6a&at  Kq,  Inl  tov  naTSQu;  quae  verba, 
si  componas  cum  illis,  quas  paullo  ante  Cleodemus  in  Zenoth.  contulisse  di- 
citur,  criminationibus,  non  amplius  est  dubium,  quin  (pdQ(i.axov  fortiorem  ha- 
beat  pulsum,  sitque  voce  acuendum.  Sic  ait  Aeschin.  c.  Tim.  p.  48»  ed  Weig. : 
lyid  8s  ovTS  s()C0TU  dixatov  ipsyo),  ovts  arTog  l^^aQvovftac  fiij  ov  ysyovsvat 
sQio%txdg  xai  sTi  xul  vvv  stvui  Tug  ts  ix  t.  nQdyfiUTOi  ysvoftsvag  nQog  STuiQovg 
(fiXovetxiug  —  ovx  uqv.  firj  ov/t  av fi^s^ijxdvai  fiot ,  nsQi  ds  twv  notr^ftd- 
Tiov  —  TtJ  fisv  ofioXoyio,  Td  ds  i^ctQV.  fiij  tovt,  fjff/y  t.  TQonov,  Sv 
o^TOt.,..  ex  quibus  verbis  non  fiTj  %tA  ysyovsvat,  cura  accentu  pronun- 
ciandum  esse  aperte  docent  sTi  xal  vvv  slvai.  Idem  autem  evenit  in 
avfi(is(i.,  quoniam  ratio  habetur  proximi  perfecti:  litibus  equidem  implicatus 
fui  nec  tamen  sum  etiara  nunc.  Eodem  uiodo  poferat  quidem  dici,  fiij  ov  t, 
fXsiv  T.  TQ.}  sensusque  est:   alios  habere,  alios  non  habere  aflirmo  et  pertendo. 


.^^-.^.. i. 
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cf.  Isaeii*  de  ApoUocl.  haered«  ed^  Weig.  p.  75«     Atque  ISocrates  Platonicns  in 
Gorg«   p,  461.   a«   rhetoricam,  inquit,   in   auperioribus   (p,  453,  e.  sq.)  dixiinus 
non  versari  circa  par  et  impar  quodque,  sed  de  justo  atque  injusto  agere.     Atqui 
quantumvis  paulo  post  contenderes  (p.  457*}  oratorem   etiam  injuste   uti  rheto- 
rica,  mox  (p.  460*  h.  sq.)   statuimus   non  iia  esse.     Quae  quum  ita  sint,  prius- 
qnam   ulteriu»   progrediamur,   ea  res   accuratius  perspicienda   esse  videtur.     Ad 
haec  Polus  aic  pergit:  putasne  Gorgiam  contendiase  justa,  pulchra,  honesta 
qnaeque   non  esse»    cur  cognita   habeat   orator?    ac   non  ipsum,  si  quis  earum 
rerum  imperitus  accedat,   ei  se  magistrum  profiteri?   (460>  a<  sq.)     Nam  nemo 
unquam  negabit,  neque  ipsum  se   intelligere  justum,   quid  sit,  neque  alios  se 
docturum   esse.     £rgo   de  justo   atque  injusto  deque  eo  agit  disputatiO|   ntrum 
hoc  ipse  sciat  orator  possitque  alios  docere  ejus  rei  ignaros.      Neque  vero  haec 
est  conformatio  orationis,  quasi  Socrates  dixisset:   necesse  esse  orator  explora- 
tuni   et  cognitum   habeat  justum,    Polus   autem    vel   Gorgias:    non    opns  esse 
illius   rei  notitiam  oratori  contendisset.     Sed  nunc  instat   locus    palmarius,   qui 
etiam  hebetiores  aures  acuere  possit.      Lucian.    dial.   Mort,   XIV,   I,   vvt  fiiv,  cJ 
jiXe^',   odx   uv   l^aQV»   yevoto   //jj    ovx   Ifiol  vioq   elvai  •  od  yatQ  uv  Ire-^i^xstg 
'^fififovog    ye   iSv.     Nunc    quidem  negare  nequiSf    quin   meus    sis   /ilius;    non 
enim   mortuus   essesy   ex  Ammone  procreatus   si  essts.    Econtra  vide   sis   Luc, 
Frometh.   ^.  [6*     ,,Licet  Ipngus   essemj   tamen   tempus   ad   omnia   facinora   tu« 
enarranda  non  suppeditat  (rti  aot  nengayfieva,')     Quare  tantummodo   haec  tibi 
explicabo.  —  Nonne pergere  eum  oportnit  «i  nevl%a^v.e7  fti^  etQyaa&at  avru... 
omnia  tu  patrasti,   quae   si  fecisie    te  negas    (si  non   fecisse   te   affirmas,   si 
contrarium  obtines.)..,,     Quid  vero?  si  Hermes  nonnisi  haec  professus  esset  — 
aavTt^  fiiv  T.  ynjtXkiara  Itf^XaTTe^  pronomine   fortius  pronundato   alteri  dicen- 
dum    fuit;    «^apv.   elfu  firj   oijxi  IfiavTtp   <fvX(i.%ai  at/rci    i.   e.    alteri    cuique, 
Hdt,   3,   66«    Cambysen   constat  mortuum   esse  nnlla  prole  relicta,     At  Magos 
rerum  potitos  esse  Persae  persuadere  nnllo.  pacto  sibi  potuerunt ,  sed  Smerdin, 
Cyri    fil,,    seditionem    conflavisse    existimanmt,    praesertim,    quum   Prexaspes 
Smerdin    a   se  interfectnm   esse   constanter  negaret,     Quodsi    animam  illi   a   se 
ereptam   esse  negasset,   sed   alias   quascunque   concessisset  injurias  illatas,   pro- 
fecto  scripsisset  Herodotus:  fi^  ovxt  dnoxteivai,  Soph,  Aj.  96,  xoftnof  nd$eaTt 
xot/x    dnaqv,    ro  fti^.    Utrum    alia  praeter  eam,    quam    Hermanni    editio,    ad 
quam  tmam  mihi  patoit  aditus,  exhibet,  lectio  exstet,  nescio,     Ajax  igitur  a 
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Minerva  interrogatus ,  an  jugulaverit  principes  duceaque  exercitus:  non  nego, 
inquit,  nie  non  fecisse;  utique  feci.  Fac  Sophoclem  scripsisse  fitj  ov,  incelli- 
gitur  illam  caedem,  quam  quaerit  Dea  ex  heroe  insania^  ac  furore  correpto, 
oppositam  cogitandam  esse  simiilimo  cuicunque  alii  facinori*  —  Demosth.  Fhil. 
3.  p.  124»  28-  W5  ovx  ttffi  TOiovToi,  quae  verba  si  mutaveris  in  infinit:  reci- 
piunt  nrj.  Sed  vide  praegressa.  Eodem  modo  procul  dubio  recte  est  fii^  ov  in 
Xen.  hist.  gr.  3,  3»  6*  Idem  evenit  in  Anab.  2»  3»  11.  —  Socrates,  si  sic 
intcrrogavisset  Charmiden:  (Plato  Charm.  p.  164.  D.)  numne  recte  dixti  me- 
dicum  affirmans  moderatum  esse,  dummodo  utiliter  agat;  ille  debebat  pergere: 
oi'X  iSv  aia/vv^ei'?jv ,  Sti  /ujJ  d()&i!)g  (pdvat  elQrjxdvat;  nam  //>J  ovx^  diversam 
postulat  interrogationem.  Sic  legitur  Xen,  Cyrop.  8»  4»  5«  ''ov  di  TiQiOTeiiovTU 
Iv  ^3Q(f  rja/j''VfTo  fit}  ovxt  nXfiaTa  x.  dya&d  e/o^^  nuQ^  avTOV  <pat'vea-&ut; 
contra  ap.  Plut.  Ages.  5.  Tovg  fiiv  ytip  i/xf^Qoi)g  rJaxijveTO  /ujy  Ttfxav  xutoq- 
^ovvTaii  TOi)?  di  (piXovg  ovx  IdvvaTO  rffeyetv  dfiaQTdvovTag . . , ,  cf.  Xen.  de 
rep.  Lac.  6»  2-  Plat.  Protag.  p.  352.  D;  ibique  Heind.  —  At  simplex  ftir  repe- 
ritur  ap.  Lysiam  acc.  Theomn.  p.  344.  —  ^^^  ^^  haereat  quispiam  in  Arrh. 
Venat.  20>  3.  alteram  utram  lectionem  praeferat,  non  magis  quenquam  haerere 
posse  censeo  in  Arrh.  Anab.  4,  23.  Alexander  rex  vubiere  affectus  erat,  non 
autem  letali  illo:  o  yvcQ  ^^cSqu'^  sax^  to  jii^J  oj  dtdfi 71  al^  dtd  tov  otfiov  iX&etv 
T.  fieXog.  cf.  2»  27«  Xen.  Cyr.  1,  6»  32.  Plat.  Polit.  p.  354.  ult.  Aesch.  £ume- 
nid.  903.  —  Quodsi  chorum  audis  ap.  Soph.  OT.  1354«  fateor  nihil  magnopere 
obstare,  quominus  legi  possit  fijj  xs.  1374«  75»  Neque  vero  ferri  potest  fitj  ov 
in  Philoct.  350.  1287»  quo  in  altero  loco  Philoctetes,  ubi  primum  conspexerit 
Ulyssem  dicitur  consilium  cepisse  interficiendi  virum  «ibi  inimicissimum.  At 
vero  ut  caedem  prohibeat  Neptolemus  arcum  fatalem  retinet,  Phiioctete  eic 
obloquente:  r/  fi  uvdQU  noX.  —  ix^Q^v  r'  dg)siXov  fi^  XTUvetvT.e.  Luc.  Paras. 
$.  28»  "^i  haec  verba:  (ptXoaoqiiav  —  dvdaxotTO  fiij  fiiav  elvai....  referuntur 
ad  priora  dQt^fttjTtxtj  fiev  fila  la^l . , , ,  ^UQftdQotg.  coll.  Xen.  Anab.  3»  5»  11. 
Hdt.  1,  158«  Aesch.  Eumenid.  681.  Thuc.  5»  25»  E"rip.  Androm.  687.  Diod. 
Sic.  11,  26«  —  Verum  enim  vero  absonum  est  ftij  oH.  Plat.  Fhaed.  p.  II7.  C. 
Eur.  Hippol.  663.  —  Plat.  Euthyd.  p.  297-  B,  —  noXXav  deio  ft^  6io  ye  (pevystv. 
cf.  Xen.  hist.  gr.  4,  1,  36.  econtra  Luc  Imag.  \,  nulla  adjeaa  negatione  aini- 
pliciter  legimns  ftixQov  devt  Xi^og  —  yeyovevut.  Soph.  Tr.  90.  vvv  d^  i5g  %vvirifA^ 
ox-div  iXXeitpifi  t6  fti)  o^  —  nuaav  Jtvx^ead^ut  tdSv  d'  dX^^etav  niQt.     „ChJ  in 
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fiue  T^rsuS)  quo  libri  carent,  rticte  addidic  BrundK«'*  ILertn.  Satis  bene,  modd 
iiQ  exiatimei  dubitahter  esse  dicta.  Sensus  est  hic:  Proficiscor.  Si  prius  cogno» 
vissiem  oraculum,  pridem  afFuissem;  nunc  autem,  quum  cognitum  habeam, 
ante  non  quiescamt  quam  totam  rem  cognovero.  d.  225- oq(S -— odds  (x^  oftfuX' 
toi  •—  tpQovQd  naQTJXd^s  Tovde  /j.  ^  Xtiiaasiv  arokov,  ,,Nam  etsi  poterat  /mjJ  ot? 
dici,  quo  significaretur,  non  coinmisi,  quominus  cernerera,  tamen  gravius  est 
ftij  non  commisiy  ut  non  cernerem.*'  Herm.  A^linime  vero.  Non  polerat  did 
ift^  ov,  Namque  choro  adventum  nuncianti  Lichae  sic  respondet  Deianjxa: 
<,iiiec  fieri  potest»  ut  non  t^am*  Quodsi  rd  cernere  voce  excitavisset  chorus 
hoc8ensu:  nonne  cernis  Licham»  manifesto.sic  perrexisset  D.:  cur  non  cer- 
nam,  videlicet,  quem  propius  conspiciam  accedentem.  —  At  difPerunt  Soph.  Aj* 
536,  et  Eur.  Med.  1243*  — -  Hdt.  1,  187.  quo  loco  /xTjdiv  X9*  respiciunt  ad  pro- 
xima  t^ai  d*  n^X^ai  —  difj. ,  haec  autem  fir^  o^  Xa^»  adrd  ad  praegressa 
Xa^itio  —  xpr^fiata;  etsi  fcrri  potest  ^37.  Anab.  Xen.  3»  1>  13.  —  De  re  eq. 
11»  13*  «y^i  quis  secunda  fortuna  equum  emerit,  sicque  illum  educat,  ut  la- 
borem  ferre  possit;  si  recte  utatur  cum  in  bellicis  exercitationibns ,  tum  in  iis, 
quae  ostentandi  gratia  liunt,  decursionibus  —  quid  impedit,  quominus  pretio- 
siores  adhuc  leddat  equos....  (4?^  ovxl  nXeiovoQ  ze  dl^iovg  ^jmi  noislv . ,,» 
quibus  in  locis  /m^  ^i/,^  antehabitum  esse  propter  eorum,  quibus  adpositum 
est,  fortiorem  pulsum,  non  est,  quod  asseverantius  dicani.  Sed  recte  se  habet 
fiiq  apud  Thuc  6»  28.  Aristoph.  Pac  315.,  econtra  ap.  Xen.  Anab.  4,  g,  I4. 
nimirum  si  sedem  mutaverit  ndXait  dicendum  fuisse  censeo  — •  tov  fti^  01) x^ 
ndXai  elvat  —  cf.  Xen.  Cyr.  2>  4»  23.    Plat.  legg.  8.  p.  832.   a.    Atque,  ut 

redeam  ad  Soph.   Ant.   96.  netaofiat /(37  ov  xaXtSf  S^.     „NihiI  mihi   tale 

acddit,  quominus  honeste  moriar.  Quodsi  cSate  fijj  x.  d;  dixisset,  sententia 
quidem  eadem  foret,  sed  fortius  (?)  expressa;  nihil  mihi  tale  accidit,  ut  tur- 
piter  moriar."  Herm.  Minime  gentium.  Etenim  Ismene  omni  modo  Antigo- 
nam  ab  incepto  dehortatura  commonefadt  simul,  ne  prosperum  speret  tanti 
fodnoris  exitum,  neve  impune  se  ferre  existimet  legem  illam  a  Creonte  rege 
editam.  Antigona  autem:  ,,at,  inquit,  sine  me  stultitiamque  meorum  consi- 
liorum  tolerare  durissima  haec;  tolerabo  enimvero,  non  autem  ita,  ut  non 
honeste  moriar.  Verum  fac  omissum  esse  ov,  sic  fere,  puto,  Ismene  allo- 
cuta  esset  sororem:  ,,tute  ipsa  ruis  in  pemiciem,  quae  ne  honeatam  quidem 
mortem    occubitura    sis.     Quo  tandem  quid  poteat  did  intolerabilius  ?    Atque 
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Ismene  tantum  abe»t,  ut^irebementius  sorori  insistat,  ut  commota  prbfiteatur: 
«jivovg  fiiv  sQXTii  *'•  <P^^oiQ  S*  So^cSi  (fiXrj,  Caeterum  alla  de  re  monere  o^erae 
pfetium  duco:  nam,  si  quid  ruieo,  friget  ElmsK  conject|ira  nstaoft,  ydg  odr, 
Ira   etiam   aensu  flagitante   Creontis   esse   concendo  haee  terba  vs.  926*  •d^vi^tnTv 

o^div  nctQafi Sententia  autem  haec  est:  ,)tantum  ab«8t,'ut  ista  fatigatione 

retractem  senteutiam  meam,  ut  citius  ad  supplicium  te  rapiam.  cf.  Flat.  Fhaedrt 
p.  240»  D.  Eodemque  modo  sunt  iatelligenda  verba  Thuc.  8,  GOiini  ydQ  v^ 
Eq»  —  Evfi,  Fieri  non  potuir,  ^in  gravissimum  detricnentum  ««set  Eretriis 
Ulatum  ab  Atheniensibus."  Nam  etsi  poterat  ^zci  jui^  fieydXa  fiXdntetv f^-tpio 
significaretur:  hecesse  erati*«wy  tamen,  si  quidem  ditigentius  eC  accuratius 
sententiarum  pierpetuitatem  imo  universum  narrandi  cdnsideraveris  ordinem, 
focile  fiet  perspicuum,  ft^  ov  isti  loco  esse  convenientius.  Num  quaeso  dubi- 
tantius  dispntavit  Darius  rex  (Hdt.  3  9  82.}  de  democratiae  incouintodis;  num 
certius  firmiusque  de  oligarchia?  In  ohgarchia,  inquit,  simultates  plerumque 
exstant  privatae;  ex  his  seditiones  nascunttir;  sz  seditjonibus  caedes;  ex  caede 
redit  res  ad  monarchiam*  Hursus  plebe  imperitante  ddvydra /«i;  oi^  Hoat^n^ot 
iyyiveo&at,  xaxSr^Tog  toirvv  iyytv.  ig  9,  xotrd  e^x^^^  fiiv  odx  Ifyivetat  *  *'*\ 
Sic  Xen.  Venat.  5,  31.  Apol.  Socr.  34,  27.  Apud  Soph.  OC*  572.  /«9y  o^  pert- 
det  ex  (Tvvexafi^etv ;  contra  Androm.  Enr.  338.  ^v  d*  oHv  iydf  ftiv  fiij  •■9aveiv 
^jtexdg.  —  Tov  natda  ftov  xteveiTe*  .    •  » 

Sed  plura  etiam  quum  descripserim,  reitl  bnmium  inutiHssimatii  face- 
rem.  Igitur  cuivis  legenti  dijudicanda  mandare  malim .  haec :  Piat.  Eiwhyd.  p, 
304.  C.  Xen.  hist.  gr.  1,  7,  32.  Anab.  6»  2,  24.  Thuc.  3,  49.  6^^.  ».  fin. 
7>  36»  qno  i»i  ^oco  eadem  ratio  intercedit  particulae  ccTare  ante  inf.  collocatae 
cum  omisso  adverbio  ovrcoi,  quae  alibi  inter  o<rov  atque  toaoxJtov  obtinet.  Eur. 
Jon.  391.  Lys.  def.  Polysir.  696.  xtaXvot  coll.  Xen,  hi»t.  gr.  6>  1»  16.  in  quem 
locum  diligentius  inquisiturus  eram,  sed  ea,  quae  de  hyperbato  nondum  satis, 
qnantum  equidem  scio,  sunt  expHcata,  hac  in  scriptione^  quae  ne  jnstos  ext^edat 
fines,  cavendum  est,  praetermittam.  —  Xen,  Cyr*  1, '4,  2* '2/ 2»  20«  Luc.  Phi- 
lops.  8.  Demosth.  Lept.  4,59,  12.  484»  7.  Xen.  Anab.  2,  5»  29.  hist.  gr.  2, 
2,  19.  Thuc.  3,  41.  5,  49-  i*l"^  CamiU.  29,  ubi  v^llem  scripsisset  fi^  ov  Lys. 
acc.  Agor.  452.  (tivxiUyta.')  Aeschyl.  Eum.  296.  Eur.  Or.  59I.  Aesch.  Frorai 
235.  Hdt.  1,  86.  coll.  87«  E«r.  H.  Fur.  197.  Folyb.  2,  55.  4» '20.  (^tJfa^aO 
Plat.   Phaedr.  p.  277.  E.  Sophist.   p.  235.   B.  Farmenid.   p.   I47.  •  A.   Xen.  An. 
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lr-3f  2.  Sqph,  Ant»  263«  Eur.  Hec,  1231.  Hcrtcl.  507.  (^.Ei^yct))  Isaeus  de  Qron/ 
hered.  p.  206«  Plat.Phileb.  p.  13«  Demosch.  Lept.  498,  iO»  (aV^^OT?.)  Eur.  Phoen. . 
1101*  C*^Vyw)  Plat.  Phaed.  p.  87.  A.  Meno  89.  D.  Hdt.  6,  88.  (dva^iklX<a)  cf.^ 
H^rpocrat.  p.  224.  Eustath.  ad  Od.  A«  p.  42.  ed.  Lips.  Aristopb.  Acham.  320* : 
^(petdofiai)  'Plat,  Symp.  p.  197«  Aesch.  Prom.  786«  ihavriova&ai)»  Luc.  Deor. 
dial.  V.  5.  5.  Hdt,  1,  105»  (unoTQeno)')  Luc.  Bacch.  $.  7.  (jiaita)  Soph.  OT. 
1232»  Tr.  90.  El.  131.  (^einw)  Plat.  Cratyl.  p.  393.  E.  (\vn£iv)  Xen.  Cyr.  7, 
5«  42.  Qi^ft^O  Lwc.  Ver,  hist.  2,  12.  (ildy/u)  Luc  rhet.  praec.  20.  Thuc.  6» 
49.  4,  40.  Hdt.  1,  68.  Plut.  Alc.  35.  coU.  Hdt.  3,  66.  Lue.  Icarom.  I4.  Hdt. 
3»  51.  Plat.  Phaed.  p.  72«  D,  Luc*  de  dom.  17.  disp.  c.  Hesiod.  7.  de  merc. 
cond.  5.  Hdt.  •  1 ,  209.  Plat.  Phaed.  p.  86.  A.  Luc.  pisc.  4.  (pvdefila  fajxar^.) 
Plat.  Soph.  p.  219.  E.  (ukoy.  Iqu.)  coll.  Phaed.  p.  62.  C.  Luc.  dial.  mort. 
XXIX.  2.  Xen.  Ath.  rep.  3,  9.  Venat.  5,  31.  Apol.  Socr.  34,  27-  Plat.  Prot.  p. 
3M»  C.  Soph.  OR»  1084*  Plat.  Lys.  p.  212.  B.  D.  Thuc.  1,  124.  Aristoph. 
Acharn.  1092.  Xen.  hist.  gr.  5,  4,  32^  6,  1,  1*  Aristoph.  Ran.  43.  Xen.  Apol. 
SocT.  $.  34.  Eur.  Or.  1031.  Aesch.  Prom.  106.  (ov  d^vafiat)  Luc.  pseudol.  2. 
(vnoaTeXXot)  ib.  §.  19.  (fieransi&tt).)  Xen.  hist.  gr.  5,2,  36»  "hi  videndum  est 
titique,  ne  corrigendum  sit^ij  ov.  Soph.  OR.  1058.  Aristoph.  Ran.  68«  (nei^ofiat.) 
Piut.  Alc.  24.  Artax.  2»  (coll.  Aiprh.  3,  26.)  Xen.  hist.  gr.  6,  3,  6»  (ot)  dixatov) 
Hdt.  7,  5.  (ovx  tixoQ  lari)  Plat.  Phaed,  p.  88.  B.  (ov  n^oaijxet  avy/MQet)  Luc. 
dial.  meret.  3.  Plat.  Theaet.  p.  181.  B.  (<feQ(a.)  Plat.  Symp.  p.  210.  B.  218.  C. 
(uvorjTov  lart)  ApoU.  Rh.  3,  892.  Aristoph.  Ran.  707.  (o^x  e/w)  Phaed.  Plat. 
p.  85.  C.  (ftaX&ax6v  larcj  Soph.  Aj.  7I5.  (o^x  d^xet)  Aesch.  Ag.  1170.  Luc 
Prom.  3.  (titfeX.)  Eur.  Hippol.  49«  (nQortfiuv)  Hdt.  6,  11.  (elnida  exoi)  8» 
119.  (dLvri^oov  exoi)  Thuc  1,  141.  (fie^utov  f/w)"  Plat.  Crit.  p.  43.  D.  ibiq. 
Buttm.)  Thuc.  1,  128.  Plat.  Legg.  1.  p.  637«  G.  (dnoK)  cet.  cet.  cet. 

Restat,  ut  de  negationibus  dicam  cum  participio  vel  nomine  conjunctis,  qua 
de  re  sic  monet  Hermannus:  „Ha8,  inquit,  —  dicit  autem  partic  fti^  et  fiij  ov  ~ 
tenendum  est  conditionis  indicandae  causa  sic  usurpari,  nt  fij)  si  non,  fi^  ov 
nisi  significety  quae  eo  differunt,  quod  nisi  dubitantis  est,  si  non  autem  su- 
nientia  quid  ut  certo  negatum."  Contra  Reisig.  (1-  c.)  sic  audimus  disputan- 
tem:  „Huic  enim.  per  /«7  neganti  ov  sic  additur,  ut  quis.conditionem  negationis 
illam  infitietur  veluti  OR.  dicens;  dvatiXyrjrog  ydQ  tSv  etr^v  rotdevde  ft^  ov  xar- 
otXT,  Id^*   per   oi}  praedse  negat,   quod  plene  ac  perfecte  sic  existimato:   dret^ 
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dvn  s7iu  fiTJ  xar. . .  .*'  Primum  quidem,  quod  Herm.  statuit  discrimen,  illud  ve- 
rum  esse  vix  crediderim.  Nam  dicto  quoque  per  nisi  comprehendi  contendo 
contrarium  quodque,  adeo  ut  consequentiam  intelligas  esse  ajentem  et  affirraan- 
tem.  Nam  n  o  n  esse  dicitur  conditio.  Quodsi  quis  utitur  vocuUs  s  i  n  o  n,  om« 
nis  alia  quaecunque  cogitatio  ab  loquentis  animo  remota  est.  His  igitur  con- 
stitutis  utrumque  simul  dixeris:  ,,parvi  sunt  foris  arma,  nisi  esk  consilium 
domi,  et  si  non  est  etc;  aequitas  tollitur,  si  habere  suum  cuique  non  licet, 
atque  nisi  ->  licet;"  sed  cave  dicas:  ,,justissimum  dolorem,  nisi  potnero  firan» 
gere,  occultabo.''  Unde  sequitur,  non  usquequaque  confundi  licere  nisi  cum 
si  non.  cf.  Zumpt.  265.  ed.  3.  Ramsh.  $.190.4.  Grotef;  $.139.  Not.  2.  coll.  270. 

3.  Schneid.  §.  2877.  Schulz  (0.)  $♦  105.  35.  36-  —  De  Thuc.  6>  1  cf.  Haack. 
ad  I.  et  Poppo  Proleg,  I.  p.  150.  sq.  De  Reisigii  sententia,  quam  supra  com- 
memoravi  de  re  h.  1.  exponenda,  infra  nonnuUa  dicam.  —  Quemadmodum  ea 
verba,  de  quibus  h.  I.  agitiir,  occurrunt  plerumqne  cum  solo  inf.  conjunctay 
sic  etiam  nonnulla  cum  nudo  participio   consociata  invenies.     Sic  Luc.  d.  Dom, 

4.  xa«  ovx  ^ax^vsTo  TiaQaxaXfov.  * » 1  Plat,  Protag.  p.  312.  a.  ovx  av  oclaxvvoto  — 
avTov  ao(fiaTTjv  naQa/wv.  Xen,  Cyr.  5,  1,  20.  Soph.  Antig.  '537.  Hdt.  8,  26. 
Eur.  Iphig.  A.  1512»  Verumtamen  possunt  ejusmodi  verba  aliter  explicari,  neque 
ullum,  cum  lectitarem,  in  exemplum  incidi,  quo  probarem  etiam  negationem 
ad  ea  collocatam  reperiri  cum  participio.  Idem  evenit  in  verbo  dvaivoiiat, 
Aesch.  Ag.  581.  Eur.  Iph.  A.  1512.  Sed  plurima  nobis  occurrunt  exempla,  in 
quibus  verbis  ajentibus,  iisque  negatis  per  ov  adjecta  reperias  participia  c.  f.iij 
et  fifj  ov  copulata.  Sic  Luc.  Catapl.  $.  23.  ,,etenim  ^ignus  non  ero,  cui  fides 
habeatur,  nisi  prius  ipse,  qui  sim  et  quo  modo  vitam  egerim  me  exhibuerim, 
f^ij-  ot^x*  nQ^TeQOv  (pav£tg.^\.  Tox.  16.  Dinias  —  omnia  exposuit  —  non 
victurum  sese,  nisi  si  consuetudinem  haberet  c.  Cbaricl.  —  Tyrannic.  15, 
quem  locum  vix  mihi  tempero,  quin  totum  describam.  Equidem  converterim 
6ic:  „verum  enim  vero  ad  tyrannos  pervenire  nunquam  mihi  contigisset,  si,  qui 
illum  cingebant,  custodes  non  oppressissem,  omnesque  satellites  ante  devi- 
dssem."  Quae  verba  tantum  abest,  ut  veram  arguant  esse  Herm.  sententiam, 
ut  plane  contrarium  evincant.  Nam,  nisi  quis  ardentissimo  velot  obloquendi 
studio  abripi  se  patiatur,  fieri  non  potest,  quin  hoc  saltem  mihi  concedat,  istis 
verbis  quod  dubitanter  sit  dictum  omnino  nihil  inveniri.  Quid"?  nonne  hic 
idem  exit  sensus,  quem  paulo  post  ita   expressum  videmus:   fpvXaxi^g  IxQdT^aUf 
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doffvgiSQ,  IvtxTjvaf  r,  rdg,  dgi^XcatT,^  vhoTtkov  •—  dnidvnta^  Quid  certius  enun- 
dari  potest,  quid  verius?  Gratulor  igitur  Reisigii  consensu,  riri  mentis  acumine 
et  sagadtate  longe  praestantissimi ,  qui  illud  quidem  primus  inter  omnes  per- 
spexerit,  proprium  esse  hujus  loquutionis,  non  tam,  ut  dubitanter  neget,  quam, 
ut  nervosius  sententiam  consequatur  negantem  (*?}  Hactraus  igitur  mihi  cum 
illo  convenit.  Sed*  quod  idem  participio  per  fi^  neganti  ov  sic  addi  docet,  ut 
quis  conditionem  negationis  illam  infitietur,  illud  quidem ,  quem  sensum  prae- 
beat,  ignoro!  Quin  si  consentientem  me  habet  vir  doctissimus  in  recto  suorum 
verborum  intellectu,  vereor,  ut  in  omnia,  quae  hujus  generis  exstant,  loca  con- 
veniat  illa  explicandi  ratio*  Quae  quum  ita  sint,  in  eo  acquiescendum  mihi 
videor  loquutionis  diversitatem  ab  accentu  repeti  debere  ac  diversa  vexborum 
pronunciatione ,  sic  ut,  quae  proxima  collocata  sint  particulis  ^ij  ov  voce  dun- 
taxat  acuantur.  Itaque  legendum  videtur  esse  etiam  hoc  loco  (i-^  ovx*-  t,  neQt 
avTOvs  (fvXdxtav, ,  * ,  Idem  est  in  eo,  qui  TieQt  Sqx^^^*^^  inscribitur  libro  $  5» 
Lucianus  autem  saltandi  artem  ejusque  studium  enixe  defendens  postquam  Crato- 
neni  quendam  vituperavit,  quod,  de  quibus  ipse  nihil  compertum  habeat,  haec 
in  crimen  vocaverit  (rd  t,  6qx^<^*  *♦  «^.  ^v  t,  ^fdrp^i  ysvofxivwv')  is :  ,,hoc  enim, 
inquit,  adhuc  mihi  supererat,  ut  barba  hacpromissa  et  cano  capite  inter  mulier* 
culas  —  sederem."  Quibus  ita  respondere  pergit  Lucianus:  ^ai^yyvoiara  aov 
TUVTU,  el  dd  (xoi  nsia&sif^g  noTe  —  ed  oida  og  odx  dvdaxoto  dv  (i^  oiyt  tiqo 
T.  «A,Xwv  ^iav  —  xaTaXafi^dvtov, , , ,  non  temperabis  tibi,  quin  —  omnibus 
intuearis  spectacula.  —  Alex.  $.  59*  Alexander  impostor  quidam ,  quamquam 
vaticinatus  erat  de  se  fatis  esse  decretum,  ut  annos  viveret  150;  tamen  mor- 
tuus  est  nondum  70«  annos  natus  vermibus  scatens.'  Eodem  tempore  etiam 
calvus  deprebendebatur,  quum  medicis  caput  praeberet  humectandum  cruciatus 
molliendi  causa,  id  quod  facere  non  potuissent,  nisi  capillamento  detracto  — 
0  ovx  dv  notrjaai  id^vavTO  fiij  ovxt  Trjg  (fsvdxTjq  dfptjQefievJ^g.  Eodem  modo 
intelligendus  est  locus  ap.  Soph.  OR.  13.  dvadXytjToq,  * . .  quae  verba  certe  ad 
sensum  optime  ita  reddidit  Solgerus  in  vers.  germ.  „mt  wirc  unfut>lcnb  aud), 
dtC  inn'0e^  !D}UIeib  felditi  %U^n  tnit  an)ufc^aun.  Sane  quam  frigida  est,  si 
quid  sentio,  Hermanni  seutentia  et  ab  omni  veritate  remotissima.  Etenim  fac 
dubitantis  esse  fi^  ov,  haec  verba:  fiij  oif  xar.  $oq,  noime  eum  praebeant  sen- 
sum  necesse  est:  Oedipum  fortasse  se  civium  supplicatione  motum  iri  indi- 
care  voluisse?  ^tque  Oedipus  omni,  qua  praeditus  est  atc|ue  inter  suos  aequales 
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excellit  benevolentia ,  it«i  est  fexieut,  ut  vcxati«stini  popuU  c;alfuutate  non  mo-. 
veatur!  Qui  proxinie  auxUio  s^  adecse  iuopibu»  gloriatur^  i«  €Qrt«s8.e  misen* 
cordias  se  habiturum  indicat*  Videant  acntioresj  E^,  v.  222  o^  ^d^  tSv  ftdtt^r^ 
iXvsvov,,»»  ,,parum  ipse  investigando  proAcerem,  nisi  aliquid  indicii  reperi« 
rem/'  Imo  haberem!  Verba  enim  ad  euni  omnem,  qiiem  Oedipua  cum  Cre- 
onte  contulit  sermonem  spectant.  Is  auteui,  iibi  Delphis  reversus  vaticinium 
iltud  attulit  Apollinis,  aimul,  quae  sit  pestis  causa  demonstrat  quoque  modo  sa- 
nanda*  His  igicur  auditis  Oedipus  ad  chornm  conversus,  ut  secUm  una  Laji 
interfectorem  consectetur  implorat!  naui  fieri  non  posse,  ut  investigando  pro&- 
ceret)  nisi  jam  aliquod  indicium  haberet.  Inteliigit  autem,  quam  Creon  retulerat 
(p^fitjv  ^sov,  Hunc  esse  verborum  aensum  statim  appavebit,  si,  quod  per  par- 
ticipium  dicitur  fitj  odxi  £/,<ov  %t  atiftfioXov  solveris  in  finitum  tempus  conditio- 
nale  —  el  (xrj  elxov^  quod,  quid  et  quale  sit  satis  constat  vel  inter  tirones;  ni- 
mirum  sententiae  affirmativae  negativam,  neganti  oppositani  esse.  affirmanteui. 
Frudenter  igitur  Solgerus:  tcnit  IttC^t  fcrn  Qtm%  SRoC^t'  tC^^  erfp&rcn,  «Utr  "^11* 
C^en  ganj  <ntblJ§t.  Soph.  OC.  361»  ^»«5  y*^Q  ov  mvrj  y«  —  fi^  odxi  deifi  iftoi 
tpiqovad  Tt.  Farticipium  pendet  e  verbis  n^»£t(  fotQ  ov  xev^  yc."  Significant 
autem:  ,^non  venisti  vacua  certe,  si  non  adeo  terrorem  mihi  aliquem  nunties 
rel  potius:  etenim  non  temere  venisti;  non  sine  gravi  causa  huc  ades  nuncia- 
tum  quodcunque  stt,  dummodp  ne<  terrorem  mihi  nuncies.  Etenini  qnod 
Herm.  praecipit  h.  1.  ^xetg  ydQ. . . .  sententiam  nihil  differre  ab  -ista  od  ydQ  uv 
^Xd^sq  in  eo,  nisi  me  omnia  fallunt,  errat  vir  doctissimus.  —  Hdt.  2>  llO*  X>a- 
rium  regem  narrat  statuam  auam  voluiase  collocare  juxta  illas,  quas  Sesostris 
olim  sui  in  memoriam  reliquerat  lapideas  ante  Vulcani  templum  positaa;  sed 
quominus  id  Eaceret,  prohibitum  esse  auctore  Vulcani  sacerdote,  non  aequum 
esse  monente,  ut  ante  illius  monumenta  statuam  ponat,  qui  facta,  non  supe- 
Taverit  -—  fii^  ovx  vne^^aXXSftevov  totat  eQyotat,  Quibus  verbis  id  niaxime 
intendere  mihi  videtur  sacerdos,  ne  Darius  aequiparasse  Sesostrin  factis  salis 
haberet,  quem  superaverit  potius  uecesse  esse.     cf.  Folyb.  2)  49*  Haec  hactenus. 

Verum  enimvero  secus  est  rea,  ubi  negatio  ft^  sola  est  cum  participio 
juncta,  eadem  videlicet  lege  ac  conditione,  quam  supra  ostendi  hac  in  re  ob- 
tinere.  Apertum  est  autem  huc  non  spectare,  ut.  alia  ejusdem  generis  .plur» 
umittftm  V.  c  Xen.  Mem.  1»  2»  44»  dvcut^efttu  —  elveu,  in  quibus  fti^  TuiauQ 


|>irtici|>.  noh  "eise  ctith  praegP*twf6^'tf^r/^J  "oiJftsftnctutft,'  hemo'  e«t,    qm  rioh 
•Vide«.     Recte  tauiea  hac  pertinent  Eur.  verl>a  in  Troad. -^Oi^*  HdQi^  ^YVf^f  ^^^ 

Jtog'  yrj^icii  di  fir} quoniani,  quae  ultima  posita  sunt  haet :  'atySftetov  r. 

^ijdoq  sensu  negativo  accipi  et  possun^  et  debent.  Nihil  aliud  au^em  indicant, 
q\iam  quod  &nX(S<;  «lc  poterat  enunciari:  odx  av  eixev  r.  xfjd.  ?y  o.  Atque  /ujJ 
recte  posutt  poeta ,  quia  non  yijfiag  particip.  primaria  est  'notio ,  quae  excitetur, 
sed  negationem  accentu  acui  flagitat  orationis  confonnatio.  Contra  in  Aescb. 
Prom.  503.  legendum  esse  censeo:  oddeig  (»c,  ^ijaetev  dv  ndqot^ev  iXevQ.  Ifiov) 
adf^  o7da  firj  ov  fj,drrjv  tpXvaat  ^eXtov.  Nemo  hoc  gloriabitur,  nisi  si  vana 
loqui  velit,  nisi  qui  temere  sese  jactare  malit.  Eodem  jure  Soph.  Tr,  592* 
simplicem  negationem  addidit.  Sunt  autem  verba  haec:  oig  ov6'  el  SoxeTg  sx^tv 
e'x,otg  dv  yviSfia  firj  7tetQO)fiev7j ,  quae  quo  apertior  sit  particulae  ratio,  sic  mihi 
videor  cum  praegressa  oration«  construere.  Deianira  enim,  an,  inquit,  mit- 
tam  hanc  Herculi  vestem  Nessi  sanguine  conspersam?  Ch.  Si  qua  tibi  fides 
est  ejus  rei,  mitte.  D.  £st  quidem  fiducia,  sed  tamen  ita  comparata,  ut  non- 
dum  experta  sim.  Ch.  Fac  igitur  experiaris,  sin  minus,  nihil  refert  te  fidu- 
ciam  habere  eventu  nondum  comprobatam."  Nec  tamen  repugno ,  quominus 
(.irj  ov  scribas,  dummodo  sine  ulla  ambiguitate  dictuui  accipias.  Xen.  An.  6t 
2)  19*  u^^  verba  odx  dv  eqitj  —  t.  teQiav  respiciunt  ad  id,  quod  Xenoph.  ante 
dixerat:  odx  lyiyveto  r.  /.  Hdt.  6»  106.  elvdrpj  di  oix  l|fA,et5(r.  —  xiixXov. 
„nono  autem  die  negabant  se  ingressuros  esse  priusquam  luna  impleatur.'* 
Quibus  dictis  nostra  confirmandi  gratia  adduntur  haec:  ovtoi  fiev  vvv  r.  7iav~ 
aeXrjvov  efievov.  Plenam  lunam  igitur  hi  exspectabant.  Num  quaeso  h.  1.  am- 
biguum  relinquitur,  iitrum  pleniluniimi  futurum  sit,  an  non  sit  futurum?  Cf., 
si  tanti  est,  Apoll.  Arg.  2»  192.  Luc.  Tox.  15.  coU.  41.  Plat.  Parm.  p.  146. 
E.  Eur.  Cress.  fragm.  III,  ubi  facile  agnoscas  pro  certo  nihil  decerni  posse, 
utrmu  poeta  ftjj  ov  scripserit,  an,  quod  nunc  legitur,  fiij.     Plat,  Lys.  p,  215.  C. 

Sed  huic  dissertationi  finem  imponam.  Neqne  enim  aliud  volui,  quam 
ostendere,  discrimen  sensusque  particularum  nostrarum  diversitatem  ab  accentu 
repetendam  esse,  cujus  vim,  quamvis  permagnam  esse  non  ignorent  eruditiores 
et  b,  1.  et  aliis  multis  neglectam  esse  video,  Latius  autem  patere  contendo 
quae  adposite  dixit  ad  persuasionem  Herzog,  vir  doctissimus,  ad  Caes.  d,  b.  G. 
6>  22.  liisce  verbis  pro  me  perorans:     „®Ui4|tOi>(  Uw^t  auf  Um  fSicUaiUntt  tlt 
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((f^fttben  6|>ra(^en  (ovitl,  taf  manc^e  SonflrtKtien,  namentlic^  bie  Ui  Indicatir 
m\>  Conjunctiv,  turc^  btc  fiej^o&cne  oj^er  gefentte  6ttntme  aewiffermafen  aii  vot* 
.tereitet  erO^eint."     •-,,.  ,  .-.  ..;  ,-.ni\^^  ^.u,:  .:ukl..^u'.,.-..u,.  '-.'  :■>  :".    -  '...\. 


jtxrjxouTt'  exete'  Stxd^tTe.    AXJ!  oQure  '/dg  fi^  ov  tovto  aneTtriov  ^, 
o<nti  tljtsv,  dXXd  7s4r€Qov  dXi^O^ti  Xiprat  ^  ov. 
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